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Doplrite Udaje o dalsich fizenich, ktera dle informaci Experta probihaji nebo byla rozhodnuta a ktera
se tykaji sporného doménového jména.

Podle informaci Experta na zakladé obsahu spisu v dané véci vyplyva, Ze dalsi fizeni tykajici se
sporného doménového jména neprobihaji.

Fakticka situace

Mezi stranami, resp. mezi Navrhovatelem a OdpUrcem doslo ke sporu ohledné uZivani doménového
jména ve znéni <tatrakolemsveta2.cz>.

Sporné doménové jméno bylo zaregistrovano dne 1. 10. 2018 a jeho drzitelem je Odpurce. Sporné
doménové jméno v aktualni dobé Odplrce vyuziva. Sporné doménové jméno se pritom dostalo do
stfetu se zakonnym pravem Navrhovatele na ochranu chranéného oznaceni.

A. Navrhovatel

Navrhovatel se ve svém navrhu na zahajeni fizeni vyjadfil velmi podrobné, véetné predlozeni dikaz(,
a to takto:



Navrh je podan v souladu s Pravidly registrace jmen domén v ccTLD .cz sdruzeni CZ.NIC, z.s.p.0. s
uéinnosti ode dne 20. 1. 2026 s odkazem na Pravidla alternativniho feseni spori CZ.NIC, z. s. p. 0. s
G¢innosti od 20. 1. 2026, dle Radu Rozhod¢iho soudu platného od 1.1.2022.

Podle vypisu z registru CZ.NIC, z.s.p.o. aktualnim formalnim drzitelem doménového jména
<tatrakolemsveta2.cz> je pan M.H. s kontaktni adresou XXXXXXX XXXXX. Posledni aktualizace
registrace tohoto doménového jména probéhla 15. 11. 2025.

Navrhovatel pfed zahajenim Ffizeni zaslal drziteli domén, resp. jeho pravnické osobé Czechoverland
z.s., ktera je faktickym uzZivatelem doménového jména <tatrakolemsveta2.cz>, dopis datovou
schrankou, kterym jej vyzval k napravé protiprdvniho stavu a to dne 20. 3. 2026. Na tento dopis ve
formé predzalobni vyzvy doposud nebylo nijak reagovéno. Je viak tfeba doplnit, Ze mezi
Czechoverland z.s. a Navrhovatelem probihala jesté prfedtim pisemna komunikace, konkrétné ve
dnech 23. 2. 2026 resp. 16. 3. 2026 a konecné 23. 3. 2026, jejimz predmétem byla jednak internetova
doména <tatrakolemsveta2.cz>, jednak zpUsob uZivani oznaceni TATRA pfi patrné podnikatelské
¢innosti drzitele doménového jména, resp. jeho pravnické osoby Czechoverland z.s.

Jak vyplyva z predloZené komunikace, drzZitel doménového jména historicky na komunikaci tykajici se
doménového jména nereagoval, odpovidala vidy jen prdvnickd osoba Czechoverland z.s., nikoliv
drzitel jménem svym, avsak na citovanou predzalobni vyzvu jiz pak nereagoval vibec nijak. Pfipomina
se, Ze jiz jen tato skute¢nost sama o sobé je indikdtorem nedostatku dobré viry vlastnika doménového
jména dle pravidel ADR WIPO.

V mezinarodni a evropské doménové arbitrazi (UDRP a .eu ADR) je necinnost drzitele domény po
obdrzeni vystrazného dopisu (tzv. cease-and-desist letter) standardné povaZovana za jeden z faktor(
indikujicich nedostatek dobré viry.



Rozhoddi panely vychdzeji z logiky, Ze poctivy drzitel, ktery ma k doméné legitimni prdva, by na vyzvu
reagoval a své pravo vysvétlil.

Navrhovatel uvedl konkrétni priklady, kdy panely oznacily neodpovidani na vystrazny dopis za dikaz
zlé viry:

WIPO Case No. D2000-0147 (<carolinapanthers.com>): Panel konstatoval, Ze neochota respondenta
odpovédét na dotazy Navrhovatele nebo na ozndmeni o zahajeni sporu podporuje zavér, Ze registrace
a uzivani domény probéhly ve zIé vite;

WIPO Case No. D2000-1398 (Desotec N.V. v. Jacobi Carbons AB): Rozhodnuti potvrzuje, Ze absence
odpovédi umoziuje panelu vyvozovat zavéry (tzv. adverse inferences) o pravdivosti tvrzeni
stéZovatele, pokud nejsou v pfimém rozporu s dlkazy;

WIPO Case No. D2021-0944 (<k-way-usa.com>): Panel uvedl, Ze ignorovani korespondence informujici
o existenci ochrannych znamek Navrhovatele posiluje zavér o zIé vife, zejména v kombinaci s pasivnim
drZzenim domény;

WIPO Case No. D2001-1242 (<1888redroof.com>): Dalsi pfiklad, kde necinnost po doruceni
vystrazného dopisu slouZila jako podpUlrny dikaz nedostatku dobré viry.

Dale Navrhovatel uvedl, Ze je tfeba ptripomenout, Ze jakkoliv pan M.H. je formalnim registrovanym
drzitelem doménového jména <tatrakolemsveta2.cz>, toto je evidentné uzivano pravnickou osobou
Czechoverland z.s. k nabidce sluZeb cestovni kancelare. Pan M.H. je statutarnim zastupcem pravnické
osoby Czechoverland z.s., tedy jsou osobami jednajicimi ve shodé.

Navrhovatel, s tradici sahajici az do poloviny 19. stoleti, patfi mezi nejstarsi automobilky na svété.
Vice nez 175 let nepfretrzité ¢innosti ucinilo z TATRA TRUCKS ikonu inovace, odolnosti a technické
dokonalosti. Hlavnim pilifem vyroby jsou tézka nakladni vozidla postavena na unikatni koncepci
podvozku, kterou nikdo jiny neprekonava. Diky tomu dokazi nabidnout vyjimec¢nou prichodnost
terénem, stabilitu, dlouhou Zivotnost a vysokou spolehlivost, a to i v nehostinnych klimatickych
podminkach — od mrazivych horskych vysin po rozpalené pousté.



Vlastnik domény je fyzickd osoba, kterd je nicméné statutarni organ formalné nepodnikatelské
pravnické osoby Czechoverland z.s., kterd je faktickym uzivatelem pfedmétné domény
<tatrakolemsveta2.cz>. Spolek Czechoverland z.s. nabizi nové na internetovych strankach
http://www.tatrakolemsveta2.cz sluzby cestovni kancelare a prodej zbozi.

Navrhovatel zejména poukazuje na vyslovny odkaz provozovatele stranek na § 1837 Obcanského
zakoniku, regulujici vztah mezi podnikatelem a spotrebitelem, ktery je v rozporu s nepodnikatelskym
statusem uZivatele predmétnych internetovych stranek. Na predmétnych internetovych strankach je
dale masivné uzivano logo, jehoz soucasti je jednak slovni ochranna znamka TATRA, jednak
kombinovana ochranna znamka, ktera je jeji stylizaci do barevné kombinace a tvarového ztvarnéni
zapsané a uzivané Navrhovatelem.

Tento névrh je zaloZen na nasledujicich pravnich divodech:

Doménové jméno je zaménitelné podobné ochrannym zndmkam, k nimz vylucna prava patfi
Navrhovateli. Navrhovateli svédci vyluénd prava k znaéce TATRA, se kterou jej, resp. skupinu TATRA
zakaznici dlouhodobé identifikuji. Navrhovatel je vlastnikem celkem 30 ochrannych znamek, jejichz
jednoticim prvkem je slovni prvek TATRA, platnych i na tzemi Ceské republiky.

Jak bylo opakované konstatovéno jak Uradem priimyslového vlastnictvi, tak soudy, oznaceni, resp.
ochranné znamky TATRA jsou vSeobecné znamé ochranné znamky s dobrym jménem a poZivaji tak
Siroké ochrany bez omezeni na zapsané vyrobky, resp. sluzby. V této souvislosti odkazuje Navrhovatel
naptiklad na rozhodnuti Ufadu primyslového vlastnictvi ve véci 0-566701 ze dne 28. 08. 2023.



Navrhovatel je zavedeny podnikatelsky subjekt, s aktivitami tykajicimi se rozmanitych druh( vyrobkd,
véetné ale nikoliv pouze nakladnich automobild.

Navrhovatel sam, resp. prostfednictvi svych autorizovanych obchodnich partner( provozuje rozsahlou
sit prodejen a prodava tak své vyrobky pod oznacenim TATRA témér po celém svété, véetné Ceské
republiky.

Navrhovatel tedy kazdoro¢né vynaloZi vyznamné prostiedky na propagaci produktl pod oznacenim
TATRA. Tatra je povaZovana za jednu z nejprestiznéjsich a historicky nejvyznamnéjsich ¢eskych znacek.
Jeji kvalita a dobré jméno jsou postaveny predevsim na unikatnich technickych fesenich, ktera ji
zajistuji celosvétové uznani v oblasti nakladnich a specidlnich vozidel.

Lze tedy bez nadsazky konstatovat, Ze rovnéz samotné oznaceni TATRA Ize povaZovat za proslulé
celosvétové bez ohledu na konkrétni teritorium. Predmétem této stiznosti je doménové jméno
<tatrakolemsveta2.cz>, které kromé popisnych prvkid ,kolem svéta” a ,2“ je zcela zjevné a na prvni
pohled identické, resp. obsahuji identicky dominantni slovni prvek TATRA s ochrannymi znamkami
Navrhovatele.

Doménové jméno pak kromé popisnych prvkl ,kolem svéta“ a ,2“ a ochranné znamky TATRA pak
obsahuje jiZ jen popisny a nedistinktivni sufix .cz identifikujici vrcholové doménu .cz, kde se tato
registrace nachazi. Neni zde tedy vibec nic, co by mélo jakoukoliv distinktivitu a mohlo toto
doménové jméno od ochrannych znamek a podniku Navrhovatele odlisit, resp. naznacit spottebiteli,
resp. ndvstévnikovi, Ze se nejednd o prvek zndmkové fady Navrhovatele.

Na zakladé vysSe uvedeného je tedy Navrhovatel jednoznacné presvédcéen, Zze predmétné doménové
jméno je zaménitelné podobné, resp. s vyjimkou nedistinktivnich prvkd dokonce kmenem shodné s



jeho ochrannym znamkami TATRA tak, jak stanovi Pravidla. Znamkovym pravim Navrhovatele je
pravidelné poskytovana ochrana i civilnimi soudy, a to i v Ceské republice.

Drzitel sdm doménové jméno neuziva, ale dava jej k dispozici tfeti strané, v jejiz strukture je
statutdrnim zadstupcem, a tedy ma rozhoduijici vliv na tuto osobu. Tato osoba (Czechoverland z.s.)
navzdory opakovanym vyzvam doménové jméno pouziva ke komercnim aktivitam, které maji
charakter (zfejmé nepovoleného) podnikani v oblasti cestovnich kancelafi a v oblasti prodeje
prepravnich sluZeb a souvisejicich propagacnich a uzitkovych pfedmétd

Drziteli domény ani subjektu Czechoverland z.s. takovy souhlas nebyl udélen, ostatné ani o néj nikdy
nezadal.

Drzitel nema pravo nebo opravnény divod k registraci/vlastnictvi tohoto doménového jména. Drzitel
soucasné nema zadné pravo ani Zzadny legitimni zdjem na doménovém jméné
<TATRAKOLEMSVETA2.CZ>.

Odplirce nema zadné pravo ke znadce TATRA, ktera predstavuje dominantni a jedinou distinktivni ¢ast
doménového jména <TATRAKOLEMSVETA2.CZ>. Pouziti znacky Navrhovatele Odplrcem samo o sobé
vytvari falesny dojem, Ze Odplrce pouzivd doménové jméno (dokonce snad opravnéné) k prodeji
origindlnich a autorizovanych produkti (sluzeb cestovni kancelare) nesoucich znacku TATRA
Navrhovatele.

S ohledem na masivni dobrou povést znacky TATRA a masivni rozsah podnikdni Navrhovatele v celé
fadé Cinnosti jiZ po vice nez 175 let, neexistuje zde zadny vérohodny nebo realisticky divod k
registraci nebo pouZiti sporného nazvu domény, nez nedovolené zneuziti vyhody plynouci z
neopravnéného uziti znamkovych prav Navrhovatele (jak ostatné konstatoval v citovaném rozhodnuti
i Urad pramyslového vlastnictvi v rozhodnuti 0-566701/D21050467/2021/UPV z 28. 08. 2023 ) takto:



,Namitana ochranna znamka je spotrebitelskou verejnosti spojovana s dopravnimi prostredky -
automobily. Napadené oznaceni ve znéni ,Tatra kolem svéta" obsahuje celé znéni namitané ochranné
znamky ,TATRA" a tim na tuto odkazuje. Jedna se o oznadeni podobna (viz vyse). Sluzby nabizené ve
spojeni s napadenym oznadenim, jez se uplatruji na shodnych ¢i pridruzenych segmentech trhu jako
vyrobky opatiené namitanou ochrannou zndmkou s dobrym jménem, resp. se k nim mohou vazat, by
se v mysli spotrebitelské verejnosti na zakladé evokace s namitanou ochrannou znamkou
pravdépodobné staly atraktivnéjsimi, aniz by se musel pfihlasovatel jakkoliv o popularizaci svych
sluzeb sam picinit. Ufad proto celkové dospél k zavéru, 7e by uzivani napadeného oznaceni ve spojeni
se vSemi prihlasovanymi sluzbami tézilo z rozliSovaci zplisobilosti nebo dobrého jména starsi
ochranné znamky.”

Navrhovatel dale namitd, Ze registrace sporného doménového jména je zcela zjevnym prikladem
registrace ve zlé vife. Samotné pouziti znacky TATRA Navrhovatele Odplrcem zpUsobi vyvolani
falesného dojmu spojeni mezi doménovym nazvem (obéma ¢i kterymkoliv) Odpurce a znackou TATRA
Navrhovatele a povede prlimérného uzivatele internetu k domnénce, Ze sporné doménové jméno
patfi Navrhovateli a mohlo by souviset s prodejem pravého zboZi Navrhovatele, tj. origindlniho zbozi
znacky TATRA. Je zcela nepochybné, Ze pokud resp. kdykoliv tedy zakaznici uvidi sporné doménové
jméno, budou se pravem domnivat, Ze jej vlastni a provozuje Navrhovatel nebo minimalné jeho
provozovatel je organizacné ¢i financné propojen se Navrhovatelem.

Navrhovatel ma opravnény zajem na predmétném doménovém jméné a registrace tohoto
doménového jména i pfedchazejici neldspésné pokusy o registraci takovych ochrannych znamek
stejnym subjektem jsou samy o sobé dikazem umyslu Odp(irce narusit podnikani Navrhovatele a
parazitovat na ném.

Kromé toho kazda registrace doménového jména, které je matouci svou podobnosti ochranné
znamky, subjektem, ktery s touto ochrannou zndmkou nema zadny vztah, sama o sobé postacuje k
prokazani nedostatku dobré viry.



S ohledem na Uroven proslulosti znacky TATRA Navrhovatele a skute¢nost, Ze sporna doména
obsahuje jako jediny distinktivni pravé totozny prvek TATRA, je jasnym dikazem zlé viry OdpUrce.

Vzhledem k rozliSovaci povaze ochranné znamky TATRA a obrovskému rozsahu podnikani
Navrhovatele neexistuje moznost, jak by Odplrce mohl pouZit sporné doménové jméno bez poruseni
Smluvnich podminek registrace sdruzeni CZ.NIC.

Navrhovatel proto tvrdi, Ze OdpUrce zaregistroval sporné doménové jméno primarné za Gcelem
naruseni ¢innosti Navrhovatele a parazitovani na jeho povésti.

Pouze pro Uplnost Navrhovatel pfipoming, ze i podle ¢lanku 9 nafizeni Evropské unie ¢. 2017/1001 o
ochranné znamce Evropské unie a podle €l. 8 odst. 1 zakona o ochrannych znamkach €. 441/2003 Sb.
(dale jen ZOZ), ma vlastnik ochranné znamky vyluéné pravo uZivat ochrannou znamku ve spojeni s
vyrobky nebo sluzbami, pro néz je chranéna. Kromé toho podle €l. 8 odst. 2 ZOZ tfeti osoby nesméji
bez souhlasu vlastnika ochranné znamky uzivat oznaceni shodné ¢i zaménitelné podobné s
ochrannou znamkou pro vyrobky nebo sluzby, které jsou shodné ¢i zaménitelné podobné s témi, pro
které je ochranna zndmka zapsana, nebo ji uzivat ve spojeni s takovymi vyrobky nebo sluzbami, a to
véetné situace, kdy by takové uZiti vyvolavalo pouhou asociaci s ochrannymi znamkami, resp.
sluzbami ¢i vyrobky Navrhovatele, pfipadné navozovalo dojem organizacni souvislosti s klienty
Navrhovatele, véetné ale nikoliv pouze vztahu licen¢niho ¢i holdingového. U ochrannych zndmek
vSeobecné znamych, tak jak je tomu v pfipadé oznaceni TATRA, pak toto pravo vlastnikovi nalezi bez
ohledu na registrované vyrobky Ci sluzby.

Takové jedndni je zakdzano i podle ustanoveni tykajicich se nekalé soutéze ve smyslu § 2976 zakona €.
89/2012 Sb. (Obcansky zakonik - déle jen 0Z), konkrétné podle § ¢. 2978 Klamavé oznadeni zbozi
nebo sluzby, ¢. 2981 Vyvoldni nebezpeci zdmény a €. 2982 Parazitovani na povésti, protoZe toto
jednani je v rozporu s fadnymi obchodnimi praktikami hospodarské soutéze a mlize poskodit
konkurenty a/nebo spotfebitele. Takové jednani je zjevné protipravni a pfisné zakazané.



Navrhovatel je tedy toho nazoru, Ze jeho narok by byl jako zjevné divodny shledan z vySe uvedenych
pravnich dlvod( i v pfipadném civilnim Fizeni soudnim.

Z dlivodui popsanych vyse Navrhovatel poZzaduje, aby doménové jméno <tatrakolemsveta2.cz> bylo
prevedeno Navrhovateli.

Dale Navrhovatel uvedl k vyjadfenim Odpurce

Argumentace drzitele doménového jména je zjevné irelevantni a ani neni podloZena zadnymi dikazy
na podporu jeho tvrzeni.

Drzitelem doménového jména je fyzicka osoba, avsak predmétné internetové stranky jsou pro patrné
podnikatelskou ¢innost v oblasti cestovni kancelare aktudlné uzivany jinou pravnickou osobou, ktera
nema zadnou souvislost ani s majitelem ochrannych znamek TATRA, jimZ je Navrhovatel, ani se
samotnymi ochrannymi znamkami TATRA.

Navrhovatel ma za to, ve shodé se zavéry Utadu priimyslového vlastnictvi, ze jednani drzitele domény
predstavuje nekalosoutézni snahu parazitovat na dobrém jméné Navrhovatele a jeho ochrannych
znamek za Ucelem podpory vlastnich komerénich aktivit v oblasti cestovni kancelare, které se
Navrhovatelem nijak nesouviseji.



Navrhovatel, spole¢nost TATRA TRUCKS a.s., ani koncern CSG nemaji nic spole¢ného s aktudlnimi
aktivitami drzitele ¢i uZivatele predmétné domény a od téchto aktivit se vyslovné distancuji. Souc¢asné
nemaji v Umyslu navazovat s témito subjekty jakoukoli spolupraci ani do budoucna. Drziteli domény
ani jejimu uzivateli nesvédci k oznaceni TATRA Zadné pravo a jejich jedndni nelze povazovat za jednani
v dobré vite, pticemz na tuto skutecnost byli opakované pisemné upozornéni.

V ndvaznosti na rozsahlé vyjadreni drzitele doménového jména ze dne 25. 05. 2026 pouze velice
struéné dopliiuje Navrhovatel nasledujici: Aktudlni aktivity drzitele domény nemaji nic spoleéného se
znackou TATRA a odkazy na historické udalosti nic neméni na aktudlné parazitnim uzivani predmétné
domény.

Drziteli domény bylo opakované vysvétleno, Ze platnost smlouvy, na kterou se odkazuje jiz skoncila,
navic v podstaté nikdy nebyla fakticky realizovana, a nijak se nevztahuje na jeho aktualni se znackou
TATRA nesouvisejici aktivity (naposledy v predzalobni vyzvé 19. 03. 2026 a i v pfedchazejici
komunikaci).

B. Odpurce

Odpdrce byl vyrozumén o podani navrhu postupem dle ustanoveni § 3 Radu pro Fe$eni sporti o
domény .cz (dale jen ,,Rad“). Potvrdil pfijeti oznameni o navrhu pfihlasenim se na on-line platformu a
véas se vyjadtil ndsledovné.

Odplrce nejprve uvedl, Ze projekt Tatra kolem svéta 2 byl neziskovy cestovatelsky a dokumentacni
projekt, ktery byl podporovan fadou partnerd a sponzord, mimo jiné také spolecnosti Tatra Trucks a.s.
a skupinou CSG .



Se spolecnosti Tatra Trucks a.s. byla uzaviena smlouva o vzajemné propagaci. Tato smlouva nebyla
doposud Zadnou ze stran vypovézena ani zpochybnéna. Spolec¢nost tedy o existenci projektu i o
pouzivani nazvu dlouhodobé védéla, projekt podporovala a aktivné s nim spolupracovala.

Spoluprace mezi projektem a spole¢nosti Tatra Trucks a.s. probihala po celou dobu expedice a byla
verejna, dlouhodoba a intenzivni. Spolecnost pro projekt vyrabéla reklamni predméty a propagacni
materidly, véetné reklamnich tricek obsahujicich loga spole¢nosti Tatra Trucks i loga projektu Tatra
kolem svéta 2. Tyto materidly byly pouzivany verejné a se souhlasem obou stran v rdmci spolecné
propagace projektu i znacky TATRA.

Spolecnost dale poskytovala projektu technickou podporu, véetné vyslani servisniho technika na
expedici, ktery pomahal s opravami vozidla béhem cesty. Mezi projektem, spolecnosti Tatra Trucks a.s.
a skupinou CSG probihala po celou dobu projektu aktivni komunikace a spoluprace.

V roce 2020 jsme se vozem znacky TATRA vydali na expedici kolem svéta a védomé jsme navazali na
puvodni ¢eskoslovenskou expedici ,Tatra kolem svéta“ z let 1987-1990, proto vznikl nazev ,Tatra
kolem svéta 2“.

Ptred zahajenim projektu jsme kontaktovali preZivsi organizatory plvodni expedice a ziskali jsme jejich
souhlas s navazovanim na historicky projekt a s pouzitim tohoto ndzvu. Plivodni expedice pfitom
nebyla realizovana automobilkou Tatra jako jejim vlastnim firemnim projektem; automobilka byla
jednim z partnert a podporovatell expedice.

Doména byla registrovana a pouzivana vyhradné v souvislosti s timto konkrétnim neziskovym
projektem a nikoliv za Gcelem spekulace, predprodeje domény, parazitovani na ochranné zndmce
nebo poskozeni spole¢nosti Tatra Trucks a.s.



Projekt navic aktivné propagoval znacku TATRA i spole¢nost Tatra Trucks a.s. vefejnosti. V ramci
projektu vznikly dvé série televizniho serialu vysilaného na Prima ZOOM , ve kterych byla znacka
TATRA i loga spolecnosti Tatra Trucks prezentovana jako soucast partnerstvi projektu. Tato prezentace
probihala po celou dobu se znalosti a v soucinnosti se spolecnosti Tatra Trucks a.s. i skupinou CSG .

Nazev domény odpovidal skute¢nému obsahu projektu, protoze: expedice byla realizovana vozem
znacky TATRA, projekt pfimo navazoval na historickou expedici stejného nazvu, existovala smlouva o
vzajemné propagaci se spolecnosti Tatra Trucks a.s., spole¢nost o pouzivani nazvu dlouhodobé védéla
a aktivné projekt podporovala, spolecnost poskytovala projektu marketingovou i technickou podporu,
znacka TATRA byla v rdmci projektu aktivné propagovana, doména nebyla registrovana ve zIé vife ani
za Ucelem klamani vefejnosti.

Odplrce se proto domniva, Ze nejsou splnény podminky pro pfevod domény, zejména nelze dovodit
registraci i uzivani domény ve zlé vite. Naopak Slo o legitimni, vefejné znamy a dlouhodobé
podporovany projekt, jehoz existence i zplisob pouzivani ndzvu byly spolecnosti Tatra Trucks a.s. po
celou dobu zndmy a fakticky podporovény.

Odplrce dale uvedl ve svém podani ze dne 22. 5. 2026, Ze odmita tvrzeni Navrhovatele, Ze ni¢im
nepodloZil své vyjadreni a predklada nasledujici diikazy: Smlouva o vzajemné propagaci uzaviena se
spolecnosti TATRA TRUCKS a.s. koncem roku 2019. E-mailovd komunikace mezi drzitelem a zastupci
spolec¢nosti TATRA TRUCKS a.s. tykajici se vyroby reklamnich materiald, E-mail marketingového
manazera / vedouciho odboru marketingu spole¢nosti TATRA TRUCKS a.s. ze dne 11. 6. 2019 v ném?
zastupce Navrhovatele aktivné zasila drziteli oficialni logo spole¢nosti s Zadosti o jeho pouziti misto
neoficidlni verze. Tento dokument jednoznacné prokazuje, Ze Navrhovatel byl aktivnim ucastnikem
projektu, védél o pouzivani ndzvu a loga a aktivné do néj zasahoval — pficemz nikdy nevznesl ndmitku
proti samotné existenci projektu ani jeho nazvu. Verejné dostupné tiskové zpravy a ¢lanky
publikované pfimo na webovych strankach Navrhovatele www.tatra.cz, v nichz Navrhovatel projekt
Tatra kolem svéta 2 verejné propagoval a prezentoval jako projekt, ktery sdm podporuje.



Tyto verejné dokumenty pochdzeji pfimo od Navrhovatele a jsou v pfimém rozporu s jeho nynéjsim
tvrzenim, Ze s projektem nema nic spole¢ného a od néj se distancuje. Navrhovatel tyto ¢lanky smazal,
ale jsou k dohledani na Google Cash, ¢i v podobnych archivech.

Navrhovatel opomiji zasadni skutecnost: pred zahajenim jednani s TATRA TRUCKS a.s. drzitel
samostatné ziskal prava na grafické logo projektu — vcetné grafického zpracovani obsahujiciho nazev
“Tatra kolem svéta” — primo od plavodniho designera loga historické expedice z let 1987-1990. Tato
prava Navrhovatel nikdy nevlastnil. Sou¢asné drzitel ziskal souhlas s navazdnim na historickou

expedici od posledniho Zijiciho ¢lena plvodni expedice, ktery mél k projektu historicky a moralni
narok.

O obou téchto skute¢nostech byl Navrhovatel informovdn jiz pfi pocatecnich jedndnich. Navrhovatel
tedy védél, Ze prava k nazvu a grafice projektu drzi drzitel, nikoli on sam, a presto smlouvu o vzajemné
propagaci podepsal a projekt verejné propagoval.

Doména <tatrakolemsveta2.cz> byla registrovdna zacatkem roku 2019 v dobé, kdy probihala
pocatecni jednani se Navrhovatelem. Navrhovatel byl o projektu a jeho nazvu informovan od samého
pocatku a nikdy proti registraci domény ani nazvu projektu nevznesl namitku. Smlouva o vzajemné
propagaci byla podepsdna koncem roku 2019 a Navrhovatel projekt nasledné verejné propagoval na
svych vlastnich strankach po dobu nékolika let.

Navrhovatel se od projektu distancuje az v rdémci tohoto fizeni v roce 2026, pficemz smlouva o
vzajemné propagaci nebyla nikdy rddné vypovézena. Toto distancovani je v pfimém rozporu s jeho
vlastnimi verejnymi tiskovymi zpradvami publikovanymi na www.tatra.cz po dobu let 2019-2021, v
nichz projekt aktivné propagoval jako sv(j podporovany projekt. Distancovani nemuze mit zpétnou
ucinnost na legitimitu registrace a uzivani domény.



Drzitel domény M.H. je statutarnim zastupcem spolku Czechoverland z.s. a doménu registroval pred
formalnim zalozenim spolku. Jde o zcela standardni postup pfi pfipravé projektu, nikoli o obchazeni
pravidel.

Navrhovatel opakované a nepravdivé tvrdi, Ze doménové jméno slouzi k provozovani cestovni
kancelare nebo neopravnénému podnikani. Web www.tatrakolemsveta2.cz slouzi vyhradné jako
dokumentacni platforma o expedici, informacni zdroj pro verejnost a média a misto prodeje drobnych
reklamnich predmétl spolku. Prodej merchandisingu je zcela standardni a zdkonnou ¢innosti
neziskovych spolkd. Navrhovatel toto tvrzeni nikdy nepodloZil Zadnym konkrétnim didkazem a opakuje
je bez pravniho zakladu.

Doména byla registrovana zacatkem roku 2019 v dobé aktivnich jednani se Navrhovatelem, ktery byl
o projektu informovan od pocatku, nikdy nevznesl ndmitku a nasledné projekt verejné propagoval na
svych vlastnich strankach. ZIa vira pfi registraci je za téchto okolnosti zcela vyloucena.

Doplnujici vyjadieni Navrhovatele nepfinasi zZddné nové pravni argumenty. Naopak jeho vlastni
verejné tiskové zpravy a ¢lanky z webu <tatra.cz> jednoznacné prokazuji dlouhodobou védomou
podporu projektu a jsou v pfimém rozporu s nynéjsimi tvrzenimi. Smlouva o vzajemné propagaci, e-
mailova komunikace véetné aktivniho zasilani oficialniho loga ze strany marketingového manazera
Navrhovatele a vefejna medidlni podpora projektu ze strany Navrhovatele prokazuji, Ze doména byla
registrovana a uzivana legitimné a v dobré vire.

Drzitel proto trva na zamitnuti ndvrhu na pfevod doménového jména <tatrakolemsveta2.cz>.

Projednani sporu Expertem a odGvodnéni Rozhodnuti



Expert na zakladé tvrzeni Navrhovatele, provedeni predlozenych dikaz(i a vlastnich Setfeni rozhodl
tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

V tizeni bylo prokazano, Ze sporné doménové jméno <tatrakolemsveta2.cz> bylo zaregistrovano dne
1. 10. 2018.

Ze sdéleni CZ.NIC vyplynulo, Ze Odplrce je od pocatku (tj. od data registrace) drzitelem, kdy udélil
souhlas s Pravidly registrace jmen domén v ccTLD.cz ve znéni u¢inném od 1. 5. 2024 do 19. 1. 2026
dne 7. 9. 2025 dle ¢l. 3.3.1/3.3 Pravidel registrace jmen domén v ccTLD.cz ve znéni i¢inném od 1. 5.
2025 (dale jen ,Pravidla registrace”).

Expert uvadi, Zze pravomoc rozhodnout vyse uvedeny spor je dana, a to z dlivodu, Ze spory o domény
.cz jsou od 1.3.2015 feseny v alternativnim rfeseni sporq, které neni béznym soudnim fizenim a
nejedna se ani o fizeni rozhod¢i. Spory o domény .cz, jsou feSeny samostatné, oddélené od sporl o
domény .eu ¢i od sporl o tzv. generické domény. Podkladem pro takové rozhodovani jsou Pravidla
alternativniho feseni sporti (dale jen ,,Pravidla ADR“) tvofici prilohu €. 3 Pravidel registrace, ve znéni
ucinném od 1. 5. 2025.

Dle Pravidel ADR se drzitel kazdého doménového jména registraci ¢i prodlouzenim registrace
doménového jména zavazuje podfidit se feseni sporu dle Pravidel ADR v pfipadé, Ze Navrhovatel
poda u spravce navrh, kterym se domaha, Zze doménové jméno drzitele je shodné nebo zaménitelné s
chrdnénym oznacenim, k némuz mad prava. Redeni sporu poté probihd na platformé spravované
Rozhod¢im soudem pfi Hospodaiské komore Ceské republiky a Agrarni komore Ceské republiky (dale
jen ,Spravce”), a to dle procesnich pravidel uvedenych ve Spravcem vydaném Radu pro fedeni spordi o
domény .cz (dale jen ,,Rad*).



Alternativni feSeni spori o domény .cz nelze povaZovat za obchazeni zdkona o rozhod¢im fizeni, ale
jde o systém bézné uzivany pfi reSeni sporli o domény ve svété, zejména u sporl o generické domény
(UDRP), ale i o domény EU. Alternativni feseni sport o domény CZ pritom vychazi z obou téchto
systém. Jedna se tak o legitimni zplisob rychlého feseni spord, ktery zachovava moznost soudniho
rozhodovani v pfipadé, Ze nelspésna strana vysledek feseni sporu neakceptuje.

Pravidla ADR stanovi podminky, kdy bude navrhu Navrhovatele vyhovéno (¢lanek 3.1 az 3.4 Pravidel
ADR) a dale uvadeéji, jakych narokl se miZe Navrhovatel domahat (¢lanek 3.5 Pravidel ADR). Takova
Uprava odpovida dlouhodobou praxi ovérenym pravidldim Uniform Domain Name Dispute Resolution
Policy (UDRP), ktera upravuji feseni sporl o generické domény, a stejné tak i pravidlim uvedenym v
Narizeni Komise (ES) ¢. 874/2004, kterym se stanovi obecna pravidla pro zavadéni a funkce domény
nejvyssi Urovné .eu a zasady, jimiz se fidi registrace (dale jen ,Nafizeni”).

Pti feSeni sporli o domény .cz v alternativnim reseni sport je tfeba postupovat striktné v souladu s
Pravidly ADR. K tomu, aby mohl byt Navrhovatel se svym ndvrhem Uspésny, musi byt podle ¢lanku 3
Pravidel ADR v priibéhu feseni sporu prokazano splnéni zakladni podminky dle ¢lanku 3.1 (doménové
jméno je shodné nebo zaménitelné s chranénym oznacenim, k némuz ma prava Navrhovatel) a déle
alespon jedné z podminek dle ¢lanku 3.1.1 (doménové jméno bylo registrovano nebo ziskano, aniz by
drzitel mél k doménovému jménu nebo k chranénému oznaceni prévo dle ¢lanku 3.3 Pravidel ADR) a
3.1.2 (doménové jméno bylo registrovdno, ziskano nebo je uzivdno nikoliv v dobré vite). Chranénym
oznacenim se dle ¢lanku 2.3 Pravidel ADR rozumi pravem chranéné oznaceni, mimo jiné i pravo na
prava vyplyvajici z ochrannych znamek. V prvni fadé tak ma Expert za prokazané, Ze bylo prokazano
splnéni podminky dle ¢lanku 3.1 Pravidel ADR (doménové jméno je shodné nebo zaménitelné s
chranénym oznacenim, k némuz ma prava Navrhovatel). Navrhovatel je vlastnikem cca 30 ochrannych
znamek, které jsou platné jak na tzemi Ceské republiky, tak ve svété. Pro zminku lze uvést naptiklad
ochranné znamky ¢&. prihlasky 4023, 40656, 45880, 32361, 32363, 346951 registrovanou u Ufadu
primyslového vlastnictvi Ceské republiky, p¥ipadné ochranné znamky registrované u EUIPO ¢&.
prihlasky 18461911, 18461455, 18969017.

Navrhovatel v tomto feseni sporu uplatnil jako zaklad svého prava k oznaceni ,tatra” vyse své
ochranné oznaceni obsahujici oznaceni ,Tatra“ a to jak ve formé slovni, tak grafické. Uvedena
ochranna znamka pfitom byla registrovana pred registraci doménového jména OdpUrcem. Bez
jakychkoliv pochyb se jednd o zapsanou ochrannou znamku, a tedy o chranéné oznaceni, jak je
definovano v Pravidlech ADR. Sporné doménové jméno tak obsahuje oznaceni, které je chranéno
ochrannymi znamkami Navrhovatele. Pouziti domény nejvyssi trovné (.CZ), bez které by se nemohlo



ani jednat o doménové jméno, nema jakykoliv vliv na rozliSovaci vlastnosti chranéného oznaceni.
Sporné doménové jméno tak zcela obsahuje oznaceni chranéné ochrannou znamkou Navrhovatele.
Lze tak uzavrit, Ze sporné doménové jméno Odplrce obsahuje textovy prvek ochranné znamky
Navrhovatele a je tak s touto zaménitelné. Obdobné tak by bylo zaménitelné i oznaceni v nazvu
samotného Navrhovatele pfipadné v nazvu domény <tatra.cz> pattici Navrhovateli, ktera byla
registrovana drive neZ sporné doménové jméno Odpdrce.

K podobnosti napadeného oznaceni s namitanou ochrannou znamkou je nutno uvést nasledujici.
Napadené oznaceni ve sporném doménovém jméné sestava z totozného slovniho prvku , TATRA" a
slova , kolemsveta2“ bez jakychkoliv grafickych Uprav ¢i obrazovych prvkd. Namitana ochranna
znamka se sklada ze slovniho prvku ,tatra". Z vizualniho posouzeni pfedmétnych oznaceni vyplyva, ze
napadené oznaceni budou v primérném spotrebiteli evokovat oznaceni stejného subjektu, tj
Navrhovatele. Dokonce samotny ndzev domény odkazuje na cestovani vozidly vyrdbénymi
Navrhovatelem.

Zakladem pro pojeti pramérného spotebitele se stal rozsudek SDEU C-210/96 ve véci ,,Gut
Springenheide GmbH and Rudolf Tusky v. Oberkreisdirektor des Kreises Steinfurt — Amt fir
Lebensmitteliberwachung", v némz bylo konstatovano, Ze primérnym spotrebitelem je spotrebitel
fadné informovany, pfimérené vnimavy a opatrny (viz bod ¢. 31 pfedmétného rozhodnuti). Obdobné
zavéry vyplyvaji z rozhodnuti SDEU C-342/97 ve véci ,Lloyd Schuhfabrik Meyer & Co. GmbH v. Klijsen
Handel BV", kde je uvedeno, Ze primérnym spotiebitelem je spotrebitel pfimérené dobre
informovany, vS§imavy a obezietny, pfi¢emz je nutno také vzit v Uvahu, Ze Uroven pozornosti se méni
podle kategorie dotéenych vyrobkd a/nebo sluzeb (viz bod €. 26 tohoto rozhodnuti). Primérnym
spotrebitelem se rozumi zejména soucasni nebo potencidlni spotiebitelé daného druhu zbozi nebo
sluZeb, pro které se ochranna znamka uZiva, nebo osoby zapojené do distribucni sité daného druhu
zboZi nebo sluzeb, poptipadé obchodni kruhy, zabyvajici se danym druhem zboZi nebo sluzeb, pro
které se ochrannd znadmka, resp. ptihlaSované oznaceni, uziva. Spotrebitel, ktery poptava kolizni
sluzby srovnavanych oznaceni, mGze byt dle znéni polozZek jejich seznamu jak z okruhu pravnickych
osob, tak i z pomérné Sirokého okruhu laické spotiebitelské verfejnosti majici zdjem o predmétné
produkty.

Expert ma dale za prokazané, Ze nebyla spInéna podminka dle ¢lanku 3.1.1 Pravidel ADR (doménové
jméno bylo registrovano nebo ziskano, aniz by Odplrce mél k doménovému jménu nebo k

chranénému oznaceni pravo dle ¢lanku 3.3 Pravidel ADR). Podle tohoto ustanoveni mizZe mit Expert
za prokazané pravo Odpurce k doménovému jménu nebo k chranénému znaceni tehdy, jestlize bude



prokazana kterdkoliv z v tomto ustanoveni uvedenych skutecnosti, pripadné bude prokazana
existence dalsi skute¢nosti, ktera v Pravidlech neni predvidana, ktera vsak existenci takového prava
Odplirce mlze osvédcit. V fizeni vsak bylo prokazano, Ze Odpurci naleZela prava k chranénému
oznaceni, které je shodné se spornym doménovym jménem. OdpUrce uZival sporné doménové, resp.
chranéné oznaceni Navrhovatele, k poctivym Ucelim realizace expedice a pro tyto Ucely jej uziva i
nadale. Ze smlouvy o spolupraci podepsané marketingovym feditelem Navrhovatele (pan XX XXXXX
byl dokonce v postaveni ¢lena predstavenstva) a vedoucim odboru marketingu (panem XXXXX )
predloZzenou Odplrcem ma Expert za prokazané, ze Navrhovatel védél a vi o ¢innostech Odpurce,
dokonce Odpdreci aktivné zasilal sva loga koordinoval s nim spolupraci. Souc¢asné ze samotného
obsahu domény nevyplyva, zZe by byla doména uzivana k jinému ucelu nez Gcelu dohodnutému ve
smlouvé o spolupraci uzaviené mezi Odplircem a Navrhovatelem ze dne 15. 2. 2019 (déle jen
»Smlouva“), ba naopak smlouva predpoklada zapojeni dalsich osob jakoZto ucastnik( expedice, kdy
Navrhovatel se dokonce zavazuje v ¢lanku Il odst. 2.5 Ucastnikim projektu ,Tatra kolem svéta 2 (dale
jen ,Projekt“) pripravit balicek v hodnoté 1.500 K¢ a to na zakladé seznamu dodaného Odplrcem.
Samotné doménové jméno bylo sice zaregistrovano OdpUrcem, kdezto Smlouvu uzaviral samotny
spolek, ve kterém Odpurce plsobi jako statutarni organ, kdy tato skute¢nost neni nikterak neobvykla
a sama o sobé nezaklada zlou viru. Obdobné i ¢asova souvislost registrace probéhla dne 1. 10. 2018 a
smlouva byla formalné podepsana 15. 2. 2019 nezaklada s pfihlédnutim k naslednému uzavieni
Smlouvy zlou viru Odplrce

Z e-mailové komunikace predloZené OdpUrcem a samotného obsahu na sporném doménovém jméné
je zfejmé, ze Odpurce opravdu propagoval Projekt nachdazejici se na sporném doménovém jméné, kdy
z tohoto Ize dovodit nasledujici zavéry. Odparce realné vyuziva webové stranky a soucasné propaguje
oznaceni Navrhovatele v souladu se Smlouvou (respektive v jejich mezich s pfipadnym porusenim,
které vsak nebylo Navrhovatelem tvrzeno). Navrhovatel spolupraci s Odplrcem Umysiné nesdéloval a
popiral existenci Smlouvy, kdy k tomuto Expert musi sdélit, Ze s ohledem na moznosti tohoto fizeni
neni v sildch Experta mit jednoznacéné za prokazané poruseni Smlouvy (o které navic Navrhovatel ve
svém navrhu ani nehovoti), pfipadné poruseni dobrych mravli nebo dobré viry.

Expert ma konecné za prokazané, Ze nebyla spInéna ani podminka dle ¢lanku 3.1.2 Pravidel ADR
(doménové jméno registrovano, ziskdno nebo je uzivdno nikoliv v dobré vite). Dle ¢lanku 3.4 Pravidel
ADR muZe byt Expertem na nikoliv dobrou viru (tj. na zlou viru) Odp(irce usuzovano, jestlize bude
prokazana kterakoliv z v tomto ustanoveni uvedenych skute¢nosti, pfipadné bude prokazana
existence dalsi skute¢nosti, ktera v Pravidlech neni predvidana, ktera vsak zlou viru Odplrce muze
osvédcit. V fizeni pfitom bylo prokazano, Ze Odplrce sporné doménové jméno v soucasné dobé uziva,
za Ucelem prezentace Projektu tatrakolemsvéta2, a to v dle uzaviené Smlouvy, ktera nebyla uzaviena
na dobu urcitou a Zadnou ze stran nebylo tvrzeno jeji faktické ukonéeni (respektive Odpurce
ukonceni/vypovézeni pfimo neguje). Expert tedy nema jednoznacéné za prokazané, ze zanikl obchodni
vztah mezi Odplrcem a Navrhovatelem ke dni vydani tohoto rozhodnuti. Expert toto odlvodnuje



zejména tim, Ze Navrhovatel fakticky naprosto zamlcel vztah s Odplircem ke dni registrace sporného
doménového jména.

V posuzovaném pfipadé byl tedy prokazan smluvni vztah mezi Navrhovatelem a OdpUrcem, kdy sice
byla uzaviena jednoznacna pisemna smlouva opraviujici Odpdrce uZivat sporné doménové jméno
(respektive chranéné oznaceni Navrhovatele) viz ¢lanek 2.9 Smlouvy a nikoliv udélen pfimo souhlas
registrovat sporné doménové jméno, ale ze samotného Ucelu smlouvy a i z poskytnutych dikazu
(reklamni materialy predlozené Odplrcem, vzajemna komunikace stran) je zfejmé, Ze Navrhovatel
participoval na expedicich Odpurce. Navrhovatel dokonce odsouhlasoval reklamni predméty nabizené
na sporném doménovém jméné a udéloval souhlas uZivat své loga.

v

Expert poukazuje i na judikaturu tykajici se pouze souhlasu s uzivanim ochranné znamky, kdy Nejvyssi
soud v Rozsudku ze dne 7. 7. 2009, sp. zn. 32 Cdo 1817/2008 uved|, ze souhlas s uzivanim ochranné
zndmky ve smyslu § 14 odst. 1 zakona €. 137/1995 Sb., o ochrannych zndmkach, ve znéni pozdéjsich
predpist, mlze jeji majitel poskytnout i jinak neZ licenéni smlouvou, kdy v posuzovaném ptipadé
doslo spise k udéleni souhlasu nez uzavieni licenéni smlouvy. Expert ma za dostate¢né prokazané, ze
souhlas s uzivanim oznaceni ,Tatra“ byl Navrhovatelem OdpUrci udélen, pravdépodobné dosud
nezanikl, a OdpuUrce i Navrhovatel méli ze vzajemné spoluprace oboustranny prospéch. Na této
skuteénosti neméni nic ani tvrzeni tfetich osob, které nesouhlasi s pofadanim ,expedice”, ¢i ji oznacuji
jako soukromou cestovni kancelar Odpdrce.

Ze shora uvedeného tak vyplyva, Ze sice bylo prokazano spinéni podminky dle ¢lanku 3.1 Pravidel ADR
(doménové jméno je zaménitelné s chranénym oznacenim, k némuz ma prava Navrhovatel), ale
nebyly spInény podminky dle ¢lanku 3.1.1 nebo 3.1.2 Pravidel ADR. Soucasné expert poukazuje na
skutecnost, Ze neni Ucelem Pravidel ani v moZnostech experta rozplétat slozité obchodni vztahy mezi
Ucastniky sporu, ktefi spolu rozvazou spolupraci, kdy ani tato skute¢nost neni v tomto sporu
jednoznacné prokazana, a nasledné se prostfednictvim panelu domahaji ¢astecného vyporadani
vzajemnych vztah(. Expert dale poukazuje, Ze feSeni sporu podle téchto Pravidel ADR neni prekazkou
branici kterékoliv ze stran obratit s pfislusSnym navrhem tykajicim se Jména domény na pfrislusny soud,
a to kdykoliv pred zahajenim, v prabéhu ¢i po skonceni takového feseni sporu. TotézZ plati, pokud jde o
rozhoddi fizeni, je-li dana pravomoc stalého rozhodciho soudu nebo rozhodce, podle predpisli o
rozhodc¢im fizeni, dle ustanoveni ¢l. 7.2 Pravidel ADR.



Navrhovatel se v ramci feseni sporu (¢lanek 3.5 Pravidel ADR) mlze domahat pouze zruseni registrace
doménového jména, nebo prevodu registrace doménového jména na Navrhovatele. Pravo domdhat
se prevodu registrace doménového jména je pritom v souladu se soukromopravnimi zaklady tohoto
zpUsobu feseni spord (¢lanek 3.5 Pravidel ADR) a odpovida analogicky i ustanoveni ¢lanku 22 odst. 11
Nafizeni (v pripadé fizeni proti Odpurci doménového jména ... bude doménové jméno odebrano,
pokud bude zjisténo, Ze registrace je spekulativni nebo zneuzivajici ve smyslu ¢lanku 21 Nafizeni ...
doménové jméno se prevede na Navrhovatele, pokud Navrhovatel o toto doménové jméno zazada a
pokud splriuje obecn3 kritéria zplsobilosti).

Vzhledem k tomu, Ze v souladu s ustanovenim ¢l. 4.3 Pravidel ADR pfi feseni sporu dle téchto pravidel
nelze priznat ndhradu vzniklé Gjmy, ¢i ndhradu naklad( vynaloZenych na feseni sporu, ani nahradu
naklad( poplatk( zaplacenych spravci, Navrhovatel ani Odplrce Ghradu téchto nepoZadoval, a tudiz
Expert o nich nerozhodl.

Expert shledal, Ze Odplrci i nadale nalezi pravni titul ke spornému doménovému jménu, a to na
zakladé vyse uvedené Smlouvy, kdy neshledal, Ze by dle obsahu umisténého na strankdch mélo
dochazet k jinému pInéni nez plnéni predpokladaného dle Smlouvy. Odpdrce je tedy opravnén uzivat
mimo jiné i chranéné oznaceni ,Tatra“ za Uucelem realizace Projektu, kdy oznaceni Projektu se shoduje
se znénim sporného doménového jména, proto je OdpUirce oprdvnénym drzitelem sporného
doménového jména (i chranéného oznaceni) ve smyslu ¢lanku 3.3. Pravidel ADR, a proto v souladu s
ustanovenim €l. 4.1.5 Pravidel ADR rozhodl expert takto:

Rozhodnuti

Navrh Navrhovatele spolecnosti TATRA TRUCKS a.s. na bezplatny prevod registrace sporného
doménového jména <tatrakolemsveta2.cz>, se zamita.

Experti
Jméno Pavel Safa¥
Datum Rozhodnuti

2026-06-22



Priloha 1

Navrhovatel se domahal prevodu registrace sporného doménového jména <tatrakolemsveta2.cz>.
Argumentoval vlastnimi ochrannymi zndmkami, absenci prav OdpUrce a absenci dobré viry OdpUrce.

V tizeni nebylo prokazano, Ze jednanim Odpdurce spocivajicim v registraci doménového jména
<tatrakolemsveta2.cz>, se OdpUrce dopustil neopravnéného zdsahu do prav Navrhovatele k
ochrannym zndmkam. Expert rovnéz konstatoval dobrou viru Odpurce.

Expert rozhodl o zamitnuti ndvrhu na prevod sporného doménového jména na Navrhovatele.
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