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DalSich fizeni, ktera dle informaci Experta probihaji nebo byla rozhodnuta a ktera se tykaji sporného
doménového jména.

Podle informaci Panelu expertll Zadna dalsi fizeni tykajici se sporného doménového jména neprobihaji.

Fakticka situace

Navrhovatel se proti Odplrci domaha prevodu sporného doménového jména <petrcasanova.cz> na
Navrhovatele.

Tento spor se fidi Pravidly alternativniho fesSeni spord vydanymi sdruzenim CZ-NIC, z.s.p.o., jako
spravcem ccTLD .cz, kterd se vztahuji na feSeni spor( vzniklych ve véci registrace nebo uZivani
doménového jména mezi drzitelem doménového jména a tfeti osobou (dale jen ,Pravidla ADR").
Pravidla ADR tvofi pfilohu a nedilnou soucdst Pravidel registrace doménovych jmen v ccTLD .cz (dale
jen ,,Pravidla registrace”) a sou¢ast smlouvy o registraci doménového jména. Reseni sporu o doménova
jména probiha prostiednictvim platformy provozované spravcem, a to dle Radu pro fedeni spordl o
domény .cz (dale jen ,,Rad“). V souladu s Pravidly ADR byli jako experti k vyieSeni tohoto sporu
jmenovani experti JUDr. Jiti Cermak, JUDr. Radim Charvat, Ph.D., LL.M. a JUDr. Ing. Michal Maté&jka, ktefi
jmenovani pfijali (dale jen ,Panel expert(i“). Zadna ze stran experty neodmitla, ani nevznesla namitku
proti zplsobu jejich jmenovani.

Ke zjisténi skutkového stavu Panel expertl provedl nize uvedené dlkazy a zjistil z nich nasledujici:



(a) Z uplného vypisu z obchodniho rejstfiku Odplrce a vypisu ze seznamu akcionard Odpurce bylo
zjisténo, Zze Odpurce byl zaloZen v roce 2010, resp. v roce 2011 odkoupen jako ready-made spolecnost
dvéma akcionafi: (i) panem D.E. a (ii) Navrhovatelem. Navrhovatel a pan E. se kazdy podilel na
zakladnim kapitalu Spole¢nosti z 50 %. Od dubna 2024 pan E. drzZi ve Odplrci 75% podil a Navrhovatel
drzi 25% podil. Navrhovatel byl témér deset let také ¢lenem spravni rady Odplrce, a to od 14.11.2014
do 28.6.2024, kdy byl formalné odvolan ze své funkce z dlivodu své rezignace.

(b) Z materidld tykajicich se spoluprace Navrhovatele s Odplrcem, jako jsou napf. kopie rozhovord v
médiich, novinovych ¢lank(, casopist a prehledl o vysi investovanych prostfedkll do propagace
predloZzenych Odplrcem Panel expertt zjistil, Ze Navrhovatel se (v souladu s dlouhodobé budovanou
marketingovou strategii OdpUrce) dlouhodobé prezentoval jako zakladatel a hlavni tvar Odpdarce.

(c) Z e-mailové korespondence mezi Navrhovatelem a druhym akcionarem Odplrce panem E. ze dne
30. 5. 2016 plyne, Ze tyto osoby uvedeného dne diskutovaly registraci doménovych jmen a tvorbu
webovych stranek na nich, a to véetné sporného doménového jména.

(d) Ze zaznamu obsahu webovych stranek pod spornym doménovym jménem predloZzeného Odplrcem
bylo zjisténo, Ze se na téchto webovych strankdch nachazi archiv publikaci Navrhovatele vytvorenych
za dobu jeho spoluprace s Odplrcem a odkaz na e-shop, kde jsou k dostani knihy Navrhovatele opét
sepsané béhem spoluprace s Odplircem.

(e) A konecné, z korespondence predloZené stranami bylo zjisténo, Ze béhem roku 2024 doslo ke
zhorseni spoluprace mezi Navrhovatelem a OdpUlrcem, které vyustilo ve snizeni podilu Navrhovatele v
Odpdrci, zastaveni aktivit Navrhovatele v ramci podnikani OdpUrce a spory mezi Navrhovatelem a
Odpurcem, resp. jeho dalsim akcionafem. V disledku toho Navrhovatel dopisem ze dne 19. 12. 2024
vypovédél licenéni smlouvy uzaviené s Odplrcem na uZiti obsahu vytvoreného Navrhovatelem a
pozadoval i upusténi od uzivani sporného doménového jména ze strany Odplrce.

Vyse uvedené dlikazy povaZzoval Panel expertl za plné dostacujici pro objasnéni skutkového stavu v
rozsahu potfebném pro rozhodnuti, a Zadné dalsi dlkazy proto v fizeni neprovadél.

A. Navrhovatel
Ve svém opraveném Navrhu ze dne 29. 1. 2025 Navrhovatel uved| zejména nasledujici:

(1) Navrhovatel, jako fyzickd osoba P. C.,, se domaha prevodu sporného doménového jména
<petrcasanova.cz>, které v soucasnosti drzi OdpUrce. K registraci sporného doménového jména doslo
v roce 2016 za ucelem blokace a ochrany pred zneuZitim v dobé, kdy Navrhovatel pUsobil ve Odpurci
jako akcionaf a clen spravni rady. Po ukonceni spoluprace vytvofil Odplrce na doméné webovou
stranku bez souhlasu Navrhovatele, coz Navrhovatel povaZuje za zasah do svych osobnostnich prav ke
jménu a pfijmeni.

(2) Jsou splnény podminky pro pfevod sporného doménového jména podle Pravidel ADR, nebot sporné
doménové jméno je shodné s chranénym oznacenim (jménem a pfijmenim), k némuz ma pravo
Navrhovatel a dochazi tak k neopravnénému zasahu do jeho osobnostnich prav, a to zejména do prav
ke jménu a pfijmeni, ktera jsou chranéna dle ustanoveni § 77 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského
zakoniku.

(3) Déle je dle nazoru Navrhovatele sporné doménové jméno Odplrcem uzivano v nikoliv dobré vire.
Absenci dobré viry spatfuje Navrhovatel ve snaze Odp(rce vyvolat moznost zdmény, v pokracujicim
uzivani jeho jména navzdory opakovanym nesouhlasim Navrhovatele a v Ucelovém spusténi webovych



stranek Odplrcem aZ po ukonéeni spoluprace s Navrhovatelem. Navrhovatel se opakované vymezoval
vUci jednani Odplrce a vyzyval ho k ukonceni provozu webové stranky provozované pod spornym
doménovym jménem, avsak Odplrce témto vyzvam nevyhovél.

Ve své reakci na Vyjadireni Odpurce ze dne 19. 3. 2025 pak Navrhovatel uvedl jesté nasledujici:

(4) Argumentace Odplrce je irelevantni a Gcelova, nebot Odpurce po odchodu Navrhovatele z vedeni
Odplrce neopravnéné uzivd jméno a prijmeni Navrhovatele pro komercéni Ucely, véetné webovych
stranek a Facebooku, prestoZe s tim Navrhovatel vyslovné nesouhlasil. Takové jednani predstavuje
zasah do osobnostnich prav Navrhovatele a je Sikandzni povahy.

(5) Odplrce se sice opira o historickou emailovou komunikaci z roku 2016, ktera ma dokladat souhlas s
registraci sporného doménového jména Odpurcem, avSsak Navrhovatel trva na tom, Ze mélo dojit pouze
k registraci za Ucelem blokace pred zneuZitim tfetimi osobami, nikoli k aktivnimu vyuZiti sporného
doménového jména. K aktivaci téchto webovych stranek doslo az v roce 2024 po rozkolu mezi obéma
stranami, a to navzdory opakovanym Zadostem Navrhovatele, aby Odpurce prestal jeho jméno a
pfijmeni v doménovém jméné pouzivat.

(6) Na zakladé uvedenych skutec¢nosti Navrhovatel trva na tom, Ze podminky pro prevod sporného
doménového jména na Navrhovatele podle Pravidel ADR byly spInény, nebot sporné doménové jméno
je shodné s chranénym oznacenim, k némuz ma pravo Navrhovatel a Odp(rce ho neuziva v dobré vire.
Zatimco podle pravidel UDRP je nutné prokazat zlou viru jak pfi registraci, tak pfi uzivani domény, podle
Pravidel ADR postaci, kdyZz doména byla bud' registrovana, ziskdna, nebo je uzivana nikoliv v dobré vife.

Navrhovatel proto poZaduje pfevod sporného doménového jména na svou osobu.

Dne 16. 4. 2025 pak Navrhovatel podal jesté dalsi vyjadieni, v némzZ se vénoval vysvétleni dalSich
podrobnosti o pozadi svych spord s Odplrcem, ale Zadné nové skutecnosti podstatné pro posouzeni
véci netvrdil.

B. Odplrce

Odpurce ve svém Vyjadreni k Navrhu ze dne 28. 2. 2025 uvadi zejména nasledujici:

(1) Spole¢nost Odpdrce byla zaloZzena v roce 2010/2011 dvéma akcionafi— D.E. a P. C. (Navrhovatelem),
kazdy s 50% podilem (od dubna 2024 pak v poméru 75% ku 25%). P. C. byl témér deset let ¢lenem
spravni rady spolec¢nosti odpovédnym za produkt a obsah (do 28.6.2024, kdy rezignoval). Spole¢nost
byla zaloZena za Ucelem vydavani a exkluzivni propagace publikaci, jejichz hlavnim autorem nebo
spoluautorem byl pravé Navrhovatel, ktery se dlouhodobé prezentoval jako zakladatel a hlavni tvar
spolecnosti.

(2) Od roku 2011 spolecnost pravidelné vydavala publikace FC Magazin a FC Kurz, jejichZ jedinym
autorem byl Navrhovatel. V letech 2015-2023 Navrhovatel vytvofil nebo spoluvytvofil pro Odpurce
celkem 14 titulG a vice nez 5000 ¢lankd a prispévkd na socialni sité. Diky této vice neZ desetileté
spolupraci doslo k uzkému propojeni jména Navrhovatele s podnikatelskou ¢innosti Odprce.



(3) Odpurce investoval do budovani jména a znacky "P. C." desitky milionG korun. Jen na kampané na
Facebooku vynalozil v roce 2022 ¢astku 8,56 mil. K&, v roce 2023 ¢astku 9,95 mil. K¢ a v roce 2024 ¢astku
6,22 mil. K¢. Tyto kampané oslovily miliony unikatnich uZivatell (napf. v roce 2023 témér 3 miliony
uzivatel s 89 miliony zobrazeni reklam). Diky témto investicim se z Navrhovatele stal jeden z
nejznaméjsich ceskych autord.

(4) V souvislosti s budovanim znacky si OdpUrce dne 30.5.2016 zaregistroval sporné doménové jméno,
a to s plnym védomim a souhlasem Navrhovatele, ktery byl tehdy 50% akcionafem a ¢lenem spravni
rady. Z e-mailové komunikace mezi Navrhovatelem a panem E. ze stejného dne je ziejmé, Ze
Navrhovatel nejen souhlasil s registraci sporného doménového jména, ale dokonce se aktivné ptal, kdy
budou webové stranky na této doméné spustény a sam navrhoval registrovat dalSi doménu
<petrcasanova.com> pro pfipadny prodej anglické verze knih.

(5) Doménové jméno bylo aktivné uZivano i béhem spoluprace mezi Navrhovatelem a Odplrcem,
napfriklad pro e-mailovou komunikaci s klienty nebo pro presmérovani na e-shop s nabidkou knih
Navrhovatele. Aktudlné spolec¢nost pouZivda webové stranky pro prezentaci a zpfistupnéni archivu
¢lankd Navrhovatele vytvorenych béhem spoluprice s Odplrcem. Na strankach je jasné uvedeno, Ze
jde o plvodni ¢lanky vytvorené béhem vice nez 12leté spoluprace Navrhovatele s Odplrcem, a
nenachazeji se tam zZadné nepravdivé Udaje ani obsah, ktery by Navrhovatele dehonestoval.

Ve své replice k reakci Navrhovatele ze dne 19.3.2025 pak Odpdrce dale uved|, Ze:

(6) K registraci sporného doménového jména doslo v roce 2016 s védomim a souhlasem Navrhovatele,
coz Odplrce doklada e-mailovou komunikaci. Navrhovatel sice tvrdi, Ze nemUze potvrdit pravost této
komunikace a Ze jde o Udaje vytrzené z kontextu, ale Odpurce predklada komunikaci ve formatu .eml a
zdUraziuje, Ze z ni jasné vyplyva, ze doména byla registrovdna pro komercni Ucely. Navrhovatelovo
tvrzeni, Ze souhlas z roku 2016 nelze spojovat se spusténim webu v roce 2024, je podle Odplrce tcelové
a neopodstatnéné.

(7) Je nespravné tvrzeni Navrhovatele, Ze nevédél o existenci e-mailu p@{& @####.cz. Doklada, Ze tato
adresa byla dlouhodobé vyuZivdna pro marketingové ucely s védomim Navrhovatele, ktery byl
odpovédny za obsah a marketing a soucasné pobiral mésiéni odménu 80.000 K¢ za poskytovani
marketingovych sluzeb. OdpUrce predklada dlkazy o rozesilani newsletter( z této e-mailové adresy
tisicdm odbératell a dale vyvraci tvrzeni o neopravnéném uziti Navrhovatelova podpisu, kdyz doklada,
Ze Slo o zakoupené logo vytvorené externi sluZzbou.

(8) Pricinou rozporu mezi stranami bylo podle Odpurce zjisténi, Ze Navrhovatel bez védomi Spole¢nosti
vykonaval konkurenéni podnikatelskou ¢innost. Poté, co byl s timto jedndanim konfrontovan, prestal se
podilet na chodu Spolecnosti a zaloZil konkuren¢ni firmu. Spole¢nost musela na tuto situaci reagovat
vyclenénim publikacni ¢innosti Navrhovatele na webové stranky pod spornym doménovym jménem,
aby mohla navazat spoluprdaci s jinymi odborniky, ktefi odmitali byt spojovani s osobou Navrhovatele.

(9) Odpdrce uziva sporné doménové jméno v dobré vife, protoZe na ni prezentuje pouze dila, ke kterym
drZzi majetkova autorska prava, uZziva ji v souladu s Ucelem, pro ktery byla registrovana. Odpurce se
snazil dohodnout s Navrhovatelem na vyporadani vzajemnych vztah( véetné moznosti odkoupeni
sporného doménového jména, ale Navrhovatel ocekavd, Zze Odplirce prestane bez kompenzace
vyuzivat jeho dila, coZz by bylo v rozporu se zajmy Odpurce a povinnosti jednat s péci radného
hospodare.



Ze vsech téchto divodd Odplrce navrhuje zamitnuti Navrhu.

Projednani sporu Expertem a odGivodnéni Rozhodnuti

Podle ¢l. 4.1.1 a 4.1.2 Pravidel ADR expert podle konkrétniho navrhu navrhovatele rozhodne budto o
zruseni nebo prevodu registrace sporného doménového jména pokud (1) sporné doménové jméno
zapsané pro drzitele (odpUrce) je shodné nebo zaménitelné s chranénym oznacenim, k némuz ma prava
navrhovatel (Cl. 3.1 Pravidel ADR) a zaroven je splnéna alespon jedna z nize uvedenych dvou podminek:

(2)(a) bylo takové doménové jméno registrovano nebo ziskano, aniz by drZitel (odpUrce) mél ke
spornému doménovému jménu nebo ke chranénému oznaceni (které je shodné nebo
zaménitelné s doménovym jménem) pravo dle ¢l. 3.3 Pravidel ADR (cl. 3.1.1 Pravidel ADR),

nebo

(2)(b) bylo takové doménové jméno registrovano, ziskano nebo je uzivano nikoliv v dobré vife
(¢l. 3.1.2 Pravidel ADR).

Tedy postaci, Zze vedle splnéni podminky pod bodem (1) bude splnéna, byt i jedna z podminek
uvedenych pod bodem 2(a) nebo 2(b) vyse.

Za ,chranéné oznaceni” se povazuje podle ¢l. 2.3 Pravidel ADR prdvem chranéné oznaceni, zejména
zapsana ochranna znamka, oznaceni plvodu, zemépisné oznaceni, nazev chranéné odrady rostlin,
nezapsané oznaceni, obchodni firma, nazev, véetné ndazvu vefejnopravnich korporaci, statl di
mezinarodnich organizaci, oznaceni obchodniho zdvodu ¢i provozovny, jméno ¢i chranény pseudonym
nebo vSeobecné znama prezdivka fyzické osoby nebo nazev chranéného literarniho ¢i uméleckého dila
¢i oznaceni literarnich postav.

Pravidla ADR pak v ¢l. 3.3 stanovi Uplny vycet pfipad(, za kterych mize mit Panel expert( za prokazané,
Ze drzitel (Odpurce) ma ke spornému doménovému jménu nebo chranénému oznaceni pravo (tedy, za
jakych podminek nedojde ke splnéni podminky dle bodu (2)(a) vyse). V €l. 3.4 Pravidel ADR je pak
uveden prikladmy vycet situaci, kdy Panel expertd mize usuzovat na to, Zze doménové jméno bylo
registrovano, ziskano nebo je uzivano nikoliv v dobré vife (tedy, v jakych typickych pfipadech zejména
dojde ke spInéni podminky dle bodu (2)(b) vyse).

S ohledem na vyse uvedené je proto klicové posouzeni, zda jsou v rozhodovaném sporu splnény vyse
uvedené podminky pro prevod sporného doménového jména na Navrhovatele, jak je poZzadovdno v
Navrhu, naopak pro toto fizeni nejsou rozhodné Sirsi vztahy a spory mezi Navrhovatelem a Odpurcem
tykajici se jejich spoluprace, jejiho ukonceni, poptipadé tvrzeného nekalosoutéZniho jednani
Navrhovatele vici Odpurci. Po posouzeni téchto podminek dospél Panel expertl k zavéru, Zze Navrh je
dlvodny, a to na zakladé nize uvedenych skutec¢nosti.

SHODNOST €1 ZAMENITELNOST S CHRANENYM OZNACENIM

Chranénym oznacenim je v tomto pripadé jméno a pfijmeni Navrhovatele. Jméno fyzické osoby je
vyslovné uvedeno v €l. 2.3 Pravidel ADR jako ,,chranéné oznaceni” pro ucely tohoto fizeni.



Sporné doménové jméno tomuto chranénému oznacdeni presné odpovida, a je s nim tedy shodné
(identické). Pritom je ustdlenou praxi v rozhodovani sporli o doménovd jména, Ze se nepfihlizi ke
koncovce doménového jména (v tomto pripadé .cz), nebot jde o nutnou technickou podminku
registrace doménového jména. Podminka dle ¢l. 3.1 Pravidel ADR je tedy splnéna.

PRAVO ODPURCE K CHRANENEMU OZNACENi A SPORNEMU DOMENOVEMU JMENU

Panel expertl se dale zabyval tim, zda ma Odplrce ke spornému doménovému jménu ci ke
chranénému oznaceni pravo ve smyslu €l. 3.3 Pravidel ADR. Jak je jiz ustdlenou praxi v ADR tizenich
tykajicich se doménovych jmen, navrhovatel musi uvést zakladni skute¢nosti nasvédcujici tomu, Ze
odpulirce nema zadné pravo ke spornému doménovému jménu a pokud tak ucini, je nadale na odplrci,
aby toto své pravo tvrdil a prokazal (viz napt. rozhodnuti WIPO ¢. D2003-0455, Croatia Airlines d.d. v.
Modern Empire Internet Ltd. <croatiaairlines.com>).

Navrhovatel uvadi, ze Odplrce pod spornym doménovym jménem provozuje webové stranky
obsahuijici archiv ¢lank( Odplrce, aniz by s tim Navrhovatel souhlasil a v kazdém pfipadé jakykoli takovy
svlj pripadny souhlas Navrhovatel odvolal. Odplirce oproti tomu tvrdi, Ze souhlas Navrhovatele
existoval a Odplrce ma opravnény zdjem pod spornym doménovym jménem provozovat archiv ¢lank(
Navrhovatele, k jejichZ uZiti je opravnén.

Dle nazoru Panelu expertl je tfeba v tomto ohledu prisvédcit Navrhovateli. Sporné doménové jméno
je zcela shodné se jménem a pfijmenim Navrhovatele. V praxi reseni sporl o doménova jména se na
doménového jméno, které je zcela shodné s chranénym oznacenim, k némuz ma prdva Navrhovatel
tradi¢né berou pfisnéjsi méritka, nebot je uznavano, ze kaidy majitel chranéného oznaceni ma
nejsilnéjsi vztah pravé k doménovému jménu, které jeho chranénému oznaceni plné odpovida. Viz napf.
WIPO  Jurisprudential  Overview 3.0, oddily 2.6, 27 a 2.8 dostupné na
https://www.wipo.int/amc/en/domains/search/overview3.0/.

Otézka, zda Navrhovatel souhlasil s registraci, popt. uzitim sporného doménového jména zplsobem,
jakym je nyni ze strany Odplrce uzZivano, je mezi stranami sporna. V kazdém pfipadé vSak Navrhovatel
dopisem ze dne 19. 12. 2024 jasné vyjadfil svou vili, aby OdpUrce Navrhovatelovo jméno a pfijmeni ve
sporném doménovém jméné nadale neuzival. Za téchto okolnosti (tj. v situaci, kdy neexistovala
predchozi dohoda, podle které by Odplrce mél jednoznacné zaru¢eno pravo doménové jméno uZzivat)
Odpdrce dle ndzoru Panelu expertd nema pravo ke spornému doménovému jménu ani chranénému
oznaceni dle ¢l. 3.3 Pravidel ADR, byt zplsob uziti sporného doménového jména ze strany Odplrce
(archiv clankd Navrhovatele vytvorenych za dobu spoluprace Navrhovatele s Odplircem) se na zakladé
dlkazl provedenych v tomto fizeni nejevi na prvni pohled jako protipravni. Je tomu tak pravé proto, Ze
sporné doménové jméno plné odpovida jménu a prijmeni Navrhovatele, coz jednak mize zpUsobit u
uzivateld internetu mylny dojem, Ze jde o webové stranky Navrhovatele a dale Navrhovateli
znemoziuje registraci doménového jména piné odpovidajiciho jeho jménu a pfijmeni. Tim mdzZe dojit
k zdsahu do osobnostnich prav Navrhovatele k jeho jménu a pfijmeni dle ust. § 77 ob¢anského zakoniku.
Jina situace by byla v pfipadé, kdyby Odptrce zvolil doménové jméno s uréitym dodatkem napf.
<petrcasanova-knihy.cz> popt. <archiv-petrcasanova.cz>, apod. Tam by dle nazoru Panelu expertd mél
Odpdrce vétsi nadéji své pravo k chranénému oznaceni ¢i spornému doménovému jménu Uspésné
dovodit. | v takovém pripadé by dle nazoru Panelu expertl bylo tfeba analogicky splnit podminky tzv.
,Oki Data testu” pro referencni oznaceni v doménovém jménu ve smyslu rozhodnuti Arbitrazniho a
mediacniho centra WIPO ¢. D2001-0903 (Oki Data Americas, Inc. proti ASD, Inc).



Odpurce tedy nema pravo k chranénému oznaceni ani ke spornému doménovému jménu ve smyslu ¢l.
3.3 Pravidel ADR. To ve spojeni se shodnosti sporného doménového jména s chrdnénym oznacenim
postacuje k vyhovéni Navrhu.

NIKOLI DOBRA VIRA ODPURCE PRI REGISTRACI A UZiVANi SPORNEHO DOMENOVEHO JMENA

Vzhledem k tomu, Ze byla shledana shodnost chranéného oznaceni, k némuz ma pravo Navrhovatel,
aniz by Odpurce mél k tomuto spornému doménovému jménu ¢i chranénému oznaceni pravo ve smyslu
¢l. 3.3 Pravidel ADR, jsou splnény podminky pro vyhovéni Navrhu a nebylo tfeba podrobné zkoumat
otazku nikoli dobré viry odpUrce pfi registraci, ziskani nebo uZivani sporného doménového jména.

liz jen pro Uplnost vsak Panel expertll uvadi, Ze nikoli dobra vira pfi registraci ani uzivani sporného
doménového jména se z dlikaz(i provedenych v tomto fizeni spiSe nepodava. V pripadé, Ze by se tento
spor posuzoval dle pravidel fizeni o doménova jména UDRP a nikoli dle Pravidel ADR, Odpurce by v
fizeni pravdépodobné uspél, nebot v fizeni UDRP musi byt shodnost ¢i zaménitelnost s chranénym
oznacenim, nedostatek prava (opravnéného zajmu) a zlé viry odpUrce splnény kumulativné. Ze stejného
dlvodu také musela byt tato véc posouzena odlisné od ptipadu z rozhodovaci praxe Arbitrazniho a
mediacniho centra Svétové organizace duSevniho vlastnictvi (WIPO) ¢. D2022-1450
<vincenzoattolini.com>. V tam feSené véci si odplrce rovnéz registroval sporné doménové jméno
odpovidajici jménu a ptijmeni navrhovatele a ndvrhu nebylo vyhovéno pravé proto, Ze nebyla shledana
zI4 vira odplrce pfi registraci sporného doménového jména, coZz samo o sobé v fizeni UDRP (narozdil
od fizeni o doménova jména .cz) postacuje k zamitnuti ndvrhu.

Z téchto dlivod( tedy Panel expertd Navrhu vyhovél a rozhodl o pfevodu sporného doménového jména
<petrcasanova.cz> na Navrhovatele.

Rozhodnuti

Dle ¢l. 4.1.2. Pravidel ADR se navrhu vyhovuje a registrace sporného doménového jména
<petrcasanova.cz> bude prevedena na Navrhovatele v souladu s ¢l. 6.2. Pravidel ADR.

Experti
Jméno Michal Matéjka
Jméno Jifi Cermak

Jméno Radim Charvat

Datum Rozhodnuti

2025-04-17



Pfiloha 1

Odpurce si registroval sporné doménové jméno <petrcasanova.cz> shodné se jménem a prijmenim
Navrhovatele, se kterym v dfivéjsi dobé Odpurce spolupracoval na tvorbé ¢lankd a knih tykajicich se
osobniho rozvoje, mezilidskych vztah( a psychologie lasky a zaroven byl Navrhovatel akcionafem a
¢lenem spravni rady Odplrce. Po ukonceni spoluprace s Navrhovatelem Odplrce pod spornym
doménovym jménem provozoval webové stranky s archivem ¢lank( Navrhovatele, a to i pfes nesouhlas
Navrhovatele a vyzvy OdplUrci, aby ukoncil uZiti jména a pfijmeni Navrhovatele timto zplsobem.

Panel expert( konstatoval, Ze sporné doménové jméno je identické s chranénym oznacenim — jménem
a pfijmenim Navrhovatele.

Panel dale zkoumal, zda OdpUrce ma pravo k chranénému oznaceni ¢i spornému doménovému jménu
ve smyslu ¢l. 3.3 Pravidel ADR. PfestoZe Odplrce pouZival sporné doménové jméno k provozovani
archivu ¢lank( Navrhovatele a tvrdil, Ze mél k tomu souhlas Navrhovatele, Panel dospél k zavéru, Ze za
situace, kdy Navrhovatel zcela zjevné projevil svou vali, aby jeho jméno a prijmeni nebylo timto
zpUsobem uZivano a zaroven je sporné doménové jméno zcela shodné s timto jménem a pfijmenim,
nelze pravo Odplrce k chranénému oznaceni ani spornému doménovému jménu dovodit. Panel v
tomto sméru zdlraznil, Ze na doménova jména zcela shodna s chranénym oznacenim jsou kladena
prisnéjsi méritka, nebot mohou zplsobit mylny dojem u uZivatel( internetu, Ze jde o webové stranky
majitele chranéného oznaceni a znemoziuji mu registraci doménového jména, které plné odpovida
chranénému oznaceni.

Vzhledem k prokazani shodnosti chranéného oznadeni a nedostatku prava odplrce k chranénému
oznaceni ¢i spornému doménovému jménu, Panel expertd vyhovél navrhu a rozhodl o prevodu
sporného doménového jména na Navrhovatele.



