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Dalsi fizeni

Expert nema informace, o zaddnych dalsich Fizenich, ktera probihaji nebo byla rozhodnuta a tykajici se
spornych doménovych jmen.

Fakticka situace

Podle Udaji poskytnutych zajmovym sdruzenim pravnickych osob CZ.NIC (dale jen ,CZ.NIC”) jsou
doménova jména <nuxe-kosmetika.cz> a <kosmetika-nuxe.cz> (ddle také jen "Spornd doménova
jména") registrovana v registru doménovych jmen .CZ provozovanym CZ.NIC od 20. 1. 2016 v ptipadé
<nuxe-kosmetika.cz> a od 21. 1. 2016 v pripadé <kosmetika-nuxe.cz>, pficemz jejich registrovanym
drzitelem je Odpurce.

Soubhlas s Pravidly registrace jmen domén v ccTLD .cz ve znéni Ucinném od 25. 5. 2018 do 30. 4. 2024
byl dan dne 23. 12. 2022 v pfipadé <nuxe-kosmetika.cz> a 14. 1. 2024 v pfipadé <kosmetika-nuxe.cz>,
a to dle €l. 3.3.1/3.3.2. téchto Pravidel. Vzhledem k datu udéleni souhlasu bude Expert tento spor
rozhodovat na zadkladé verze Pravidel ucinnych od 25.5. 2018 do 30. 4. 2024.

Navrhovatel se prostfednictvim svého ndvrhu ze dne 28. 5. 2024 (dale jen ,Navrh“) domaha prevodu
Spornych doménovych jmen z Odptrce na Navrhovatele.

Regeni tohoto sporu probihd prostfednictvim platformy provozované spravcem, a to podle pravidel ADR
a Radu pro Fedeni sport o domény .cz (dale jen ,R4d“). V souladu s Pravidly ADR byl Expert jmenovén
Spravcem (Rozhod¢im soudem pfi Hospodaiské komore Ceské republiky a Agrarni komore Ceské
republiky) k rozhodnuti tohoto sporu a toto jmenovani ptijal. Zaddna ze stran nevznesla proti jmenovani
namitky.



A. Navrhovatel
Navrhovatel ve svém Navrhu mimo jiné tvrdi, Ze:

a/ je vyznamnou kosmetickou spoleénosti ve Francii a v Evropské unii, jejiz historie saha do 50. let
minulého stoleti;

b/je vlastnikem ochranné znamky Evropské unie Cislo 8774531 pro slovni oznaceni ,,NUXE“ s prioritou
od 22.12.2009 registrované pro vyrobky a sluzby ve tfidach 3 a 44 mezinarodniho tfidéni a drzitelem
doménového jména nuxe.cz, a to od 27.5.2010;

¢/ Odplrce si zaregistroval Sporna doménova jména témér 6 let po registraci ochranné znamky NUXE
Navrhovatele a jeho domény <nuxe.cz>;

d/ Ochrannda znamka Navrhovatele ,NUXE“ pfedstavuje Chranéné oznaceni ve smyslu Pravidel a Sporna
doménova jména jsou s ni zaménitelnd, nebot ochrannou znamku obsahuiji, a to i z divodu, Ze dalsi
prvky Spornych doménovych jmen nemaji rozliSovaci zpusobilost, konkrétné v pfipadé slova
,kosmetika“ se jednd o popisny prvek a koncovka ,,.cz” pfredstavuje druhové oznaceni narodni domény.

e/ Odplrce nema prava ke Spornym doménovym jménim podle ¢lanku 3.3. Pravidel ADR, nebot (i)
neni v CR vlastnikem platné ochranné znamky pro oznaéeni NUXE, (ii) Navrhovatel neposkytl Odp(irci
souhlas k uzivani této ochranné znamky a k registraci a uzivani Spornych doménovych jmen, (iii)
Odpdrce byl sice v minulosti ve smluvnim vztahu s oficidlnim distributorem Navrhovatele, pficemz
nabizel origindlni vyrobky Navrhovatele, avSsak nemél opravnéni k registraci Spornych doménovych
jmen, (iv) samotny fakt, Ze OdpUrce prodava originalni vyrobky Navrhovatele nezaklada jeho opravnény
zajem k registraci a uzivani doménového jména obsahujici chranéné oznaceni NUXE a (v) Odplrce neni
obecné zndm pod oznacenim ,,NUXE“.

f/ Odpurce pfi registraci Spornych doménovych jmen nejednal v dobré vite a v dobré vife nejednad ani
pfi jejich uzivani, nebot (i) mu ke Spornym doménovym jménim nenalezi Zddna prava ve smyslu ¢lanka
2.3. a 3.3. Pravidel ADR, (ii) ochranné zndmky NUXE byly na tzemi Ceské republiky platné zapsané
nékolik let pred registraci Spornych doménovych jmen, (iii) informaci o existenci ochrannych znamek
NUXE a jejich vlastnictvi Ize zjistit z verejné dostupnych rejstfik(, (iv) z webové stranky provozované
pod Spornymi doménovymi jmény vyplyva (doménové jméno <kosmetika-nuxe.cz> je presmérovana
na webové stranky jména domény <nuxe-kosmetika.cz>), Ze na nich OdpUrce prodava kosmetiku NUXE
a tim cilené parazituje na povésti této kosmetiky a (v) nejpozdéji od doruceni dopisu z 4.7.2023 je
Odpurci znamo, Ze prava k ochrannym znamkam NUXE ndlezi Navrhovateli a Ze registraci a uzivanim
Spornych doménovych jmen do téchto prav neopravnéné zasahuje, a tedy jiz nemUZze byt v dobré vife;

g/ Rozhodnuti Oki Data Americas, Inc. v. ASD, Inc., WIPO Case No. D2001-0903, <okidataparts.com>
neni precedentnim rozhodnutim a bylo prekonano dal$imi rozhodnutimi napt. rozhodnutim Eli Lilly and
Company and Novartis Tiergesundheit AG v. Manny Ghumman / Mr. NYOB / Jesse Padilla WIPO Case
No. D2016-1698. Jiz vlastni pfitomnost chranéného oznaceni v doménovém jménu zaklada pravni titul
pro jeho prevod. Ani webové stranky Odpurce nespliuji poZzadavky formulované v rozhodnuti Oki Data,
a to konkrétné poZzadavek vyZzadujici, aby webova stranka prfesné uvadéla, jaky je vztah Odpdurce s
vlastnikem ochranné znamky. Informace o identité spole¢nosti provozujici predmétné webové stranky
je nedostatec¢na pro popis tohoto vztahu, nebot z ni nelze seznat, zda je tato spoleé¢nost autorizovanym
¢i neautorizovanym prodejcem vyrobk( Navrhovatele. Na Uvodni webové strance Odpurce neni
vysvétlen vztah k Navrhovateli, tj. Ze se jedna o neautorizovany e-shop, to je uvedeno az v sekci o nas,
kterou zdkaznik jiz nerozklikne.



Navrhovatel ke svému Navrhu pripojil listinné dlkazy k prokazani jim tvrzenych skutecnosti, a sice mimo
jiné (a) vypis doménového jména nuxe.cz, (b) vypis ochranné znamky EU NUXE ¢. 8774531, (c) vypisy
Spornych doménovych jmen, (d) vypis z Zivnhostenského rejstfiku Odplrce, (e) ndhled na webové
stranky Odpurce, (f) doklad o presmérovani jména domény <kosmetika-nuxe.cz>, (g) dopis
Navrhovatele Odplirci ze dne 4.7.2023, (g) odpovédi Odpurce ze dne 14.7.2023 a 23.11.2023.

Navrhovatel nasledné v reakci na Vyjadreni Odplirce zaslal dne 6.8. 2024 prostfednictvim
nestandardniho sdéleni repliku, ve které zopakoval, Ze na svém Navrhu trvd, pficemz v replice nad
rdmec tvrzeni obsazenych v Navrhu, které zopakoval, uvedl, Ze:

a/ nechce zakazovat Odplrci prodej originalnich vyrobk{ NUXE, nicméné k takovému tGcéelu neni mozné
uzivat doménové jméno obsahujici ochrannou znamku Navrhovatele, jelikoz to nepredstavuje nezbytné
uzivani jeho ochranné znamky;

b/ neni pravdou, Ze by Navrhovatel védél o registraci a uzivani Spornych doménovych jmen, nebot
Odplrce nebyl zdkaznikem Navrhovatele, ale zdkaznikem vyhradniho distributora Diparlux a
Navrhovatel nema informace o zakaznicich svych distributord. Z pouhé skutecnosti, Ze byl Odpdirce
zakaznikem jeho distributora, nelze vyvodit védomost Navrhovatele o pouzivani Spornych doménovych
jmen. Navrhovatel a distributor Diparlux jsou samostatné subjekty a jednani, poptipadé Odplrce
tvrzenou védomost Diparlux o urcitych skutecnostech nelze pricitat Navrhovateli;

¢/ S ohledem na vySe uvedené Navrhovatel odmita tvrzeni Odplrce o konkludentnim udéleni licence. |
kdyby byla pfipusténa moZnost uzavreni licence konkludentnim zplUsobem, vyZzadovalo by to nabidku
na uzavieni smlouvy ze strany Odplrce smérem k Navrhovateli, k ¢emuz nedoslo. Navrhovatel navic
Odpurci neposkytoval ani od néj nepfijimal Zzadné plnéni, jehoZ povaha by odpovidala plnéni dle
licenéni smlouvy. Ze stejného divodu nemuze Odplrce drZet ¢i dokonce vydrzet licenci k ochranné
zndmce Navrhovatele.

B. Odplirce

Ve svém vyjadreni k Navrhu ze dne 31.7. 2024 (dale jen ,Vyjadieni k Navrhu“) Odplrce mimo jiné uvedl,
Ze:

a/ je presvédcen, Ze svym postupem do prav Navrhovatele nezasahuje a nejedna v rozporu s Pravidly

ADR a navrhuje zamitnuti Navrhu;

b/ nepopird, Zze jména domén jsou shodna nebo zaménitelna s OZ podminku dle ¢l. 3.1. Pravidel ADR
povazuje za splnénou;

¢/ nejsou splnény podminky dle odst. 3.1.1. ani 3.1.2. Pravidel ADR, nebot Odpurci svéd¢i k Doménam
prava dle ¢l. 3.3. Pravidel ADR, konkrétné pak dle odst. 3.3.1., 3.3.2. i 3.3.4, tedy domény uziva k
poctivym Ucellm a nabizi na nich jiz vice nez 8 let vylucné originalni zboZi Navrhovatele;

d/ Odpurci svéd¢i dobra vira, nebot neni naplnéna Zadna z podminek dle ¢l. 3.4. Pravidel ADR a
neexistuje zadna jina skutecnost, ktera by nasvédcovala, Ze Odplrce neni v dobré vire;

e/ Postup Odplrce spliiuje podminky rozhodovaci praxe Rozhod¢iho centra i WIPO, zejména podminky
rozhodnuti WIPO D2001-0903 zndmého jako Oki Data Test;



f/ Navrhovatel sam pfiznava védomost o aktivitdch Odpurce a jeho Doménach, které od roku 2016 do
roku 2021 aktivné podporoval a do cervence 2023 dale strpél. Odplrce zaroven od pocatku vyuziva
Domény s védomim spole¢nosti DIPARLUX CZ&SK s.r.o., kterd je vyhradnim distributorem zbozi
Navrhovatele na ¢eském trhu;

g/ vzhledem k védomosti spole¢nosti DIPARLUX CZ&SK s.r.o. i Navrhovatele o ¢innosti Odplrce spojené
s dlouholetou akceptaci tohoto jednani doslo k udéleni konkludentni licence ¢i alespon k vydrZeni
licenéniho prava k ochranné znamce Navrhovatele, coZz mlze byt podkladem pro opravnéné uzivani
ochranné znamky v doménach Odpdrce. Odplrce tedy ma za to, Ze mu svéddi i prava dle odst. 3.3.1.
Pravidel ADR;

Odpurce ke svému Vyjadreni pripojil listinné dlkazy k prokazani jim tvrzenych skutec¢nosti, a sice mimo
jiné (a) screenshot domény nuxe.cz, (b) e-mailovou komunikaci se spole¢nosti DIPARLUX ohledné
blokace FB stranky, (c) profil Odpurce na trzisti Heureka, (d) screenshot webovych stranek nuxe.com,
(d) screenshot webovych stranek DIPARLUX, (e) e-mailova komunikace se spolec¢nosti DIPARLUX ze dne
13.11.2017 ohledné banner( a (f) faktura od spole¢nosti DIPARLUX ze dne 7.1.2019.

Projednani sporu Expertem a odGivodnéni Rozhodnuti
Pravni ramec

Uvodem je namisté zdGraznit, Ze pii rozhodovani sporu podle Pravidel ADR vychazi Expert z Pravidel
registrace, jejich soucasti jsou Pravidla ADR a z Radu pro feseni sport o domény .cz v (déle souhrnné
také jen ,pravidla“), a Expert je tedy oprdvnén rozhodovat pouze na zakladé a v rdmci uvedenych
pravidel a nepfislusi mu rozhodovat pravni otazky presahujici ramec jeho opravnéni. Expert pfipomina,
Ze v rdmci svého rozhodovani napfiklad neposuzuje, zda spornd doménové jména porusuji ochranné
znamky ¢i, zda se v pfipadé jejich registrace ¢i uzivani jednda o nekalé soutézni jedndni.

Rozhodovani Experta nenahrazuje rozhodovani obecného civilniho soudu, pfipadné jiného organu.
Podle ¢lanku 7.2 feSeni sporu podle téchto Pravidel ADR neni prekazkou branici kterékoliv ze stran
obratit se s pfislusnym navrhem tykajicim se Sporného doménového jména na pfislusny soud, a to
kdykoliv pred zahajenim, v pribéhu ¢i po skonceni takového feseni sporu. Na zakladé Pravidel ADR je
Expert oprdvnén vydat vyluc¢né rozhodnuti uvedend v ¢lanku 4. 1. Pravidel ADR.

Obé strany jsou povinovany v souladu s Rddem popisovat skute¢nosti, na nich? je Navrh, respektive
Vyjadreni k Navrhu zaloZeno, a doloZit veskeré listinné nebo jiné dlikazy, véetné dikazl o pravech, o
néz se Navrhovatel a OdpUrce opiraji, spolu s vyctem takovych dlikazl (§ 6 odstavec 2 pism. e) a i),
respektive § 8 odstavec 2 pism. d) a f) Radu).

Expert fesi spor takovym zpGsobem, ktery povaZzuje za vhodny a ktery je v souladu s Rddem. Neni
povinen provadét vlastni Setrfeni tykajici se okolnosti sporu, avsak k Setfeni na zakladé svého vlastniho
uvazeni je opravnén (§ 12 odstavec 1 Radu).



Vlastni Setfeni Experta

Expert s vyjimkou prohlidky webovych stranek provozovanych pod Spornymi doménovymi jmény a
ovéreni platnosti Navrhovatelem uplatnéné ochranné zndmky zadné dalsi vlastni Setfeni neprovadél,
nebot ziskané informace ve spojeni s listinnymi dikazy predlozenymi Navrhovatelem a Odplrcem
povaZoval za dostate¢né pro rozhodnuti o Navrhu.

Vlastni zjiSténi
Principy feSeni sporu se fidi ¢ldankem 3.1. Pravidel ADR:

3.1. Driitel se zavazuje podfidit se fedeni sporu dle téchto Pravidel ADR a Radu, a to v piipadé, Ze
Navrhovatel poda u Spravce navrh, kterym se domdaha, ze Doménové jméno Drzitele je shodné nebo
zaménitelné s Chranénym oznacenim, k némuz ma prava Navrhovatel, jestlize zaroven

3.1.1. bylo takové Doménové jméno registrovdno nebo ziskano, aniz by DrZitel mél k Doménovému
jménu nebo k Chranénému oznaceni pravo dle ¢lanku 3.3 nebo

3.1.2. bylo takové Doménové jméno registrovano, ziskano nebo je uzZivano nikoliv v dobré vite.

Expert tedy zjistoval, zda Navrhovatel ma prava k Chranénému oznaceni ve smyslu ¢l. 2.3. Pravidel ADR,
zda Navrhovatel tvrdi a prokazuje, ze Sporné doménové jméno je shodné nebo zaménitelné s timto
chranénym oznacenim a zda je soucasné splnéna alespon jedna z nasledujicich podminek dle ¢l. 3.1.1.
nebo 3.1.2. Pravidel ADR, tedy zda: (i) bylo takové Doménové jméno registrovano nebo ziskano, aniz by
Odpulrce mél k Doménovému jménu nebo k chranénému oznaceni pravo dle ¢lanku 3.3, nebo (ii) bylo
takové Doménové jméno registrovano, ziskano nebo je uzivano nikoliv v dobré vite.

Podle ¢lanku 2.3. Pravidel ADR se Chranéné oznaceni definuje jako pravem chranéné oznaceni, zejména
zapsana ochrannd znamka.

Expert ma z vypisu z databaze ochrannych znamek a ze svého vlastniho ovéreni za prokazané, ze
Navrhovatel je vlastnikem ochranné znamky Evropské unie cislo pfihlasky 8774531 pro slovni oznaceni
,NUXE", a to s pravem prednosti od 24.06.2009. Tato ochranné zndmka je zapsana pro Sirokou $kalu
vyrobkd a sluzeb ve tfidach 3 a 44, mimo jiné pro ,kosmetické pripravky“. Navrhovatel tedy prokazal,
Ze je vlastnikem Chranéného oznaceni ve smyslu ¢lanku 2.3. Pravidel ADR.

Z obsahu Navrhu ma Expert dale za prokazané, Ze se Navrhovatel domahad toho, Zze Spornad doménova
jména jsou shodna nebo zaménitelna s uplatnénou ochrannou zndmkou.

Podle ustalenych principli pro posuzovani zaménitelnosti, které Ize pouzit i pro srovnani zaménitelnosti
ochranné znamky a doménového jména, plati, Ze globalni posouzeni nebezpeci zamény, pokud jde o
vizualni, fonetické a vyznamové podobnosti, musi byt zaloZzeno na celkovém dojmu, kterym tyto
ochranné znamky puUsobi s pfihlédnutim zejména k jejich rozliSovacim a dominantnim prvkim (viz
naptiklad SDEU, 3. zafi 2009, Aceites del Sur-Coosur/OHIM - Koipe Corporacion, C-498/07 P, odstavce
60-70).

Sporna doménova jména obsahuji slovni prvek ,NUXE” a , kosmetika“, ktery je umistén na druhém,
respektive prvnim misté a dale identifikator narodni domény ,,.CZ". S ohledem na zahrnuti jediného
slovniho prvku ochranné znamky Navrhovatele do Spornych doménovych jmen, Expert povaZuje
ochrannou zndmku a Sporna doménového jména za zaménitelna z hlediska vizualniho, fonetického a



hlediska celkového dojmu, a to ve velmi vysokém stupni. Pokud jde o slovni prvek , kosmetika”, jedna
se o druhovy a popisny vyraz, ktery postrada schopnost odliSit Sporna doménova jména od ochranné
znamky ,,NUXE“ Jeho pfitomnost naopak vzajemnou zaménitelnost jesSté posiluje s ohledem na
skute€nost, Ze ochrannd znamka NUXE je zapsana mimo jiné pro kosmetiku a pro tyto vyrobky ji
Navrhovatel rovnéz uziva, jak vyplynulo mimo jiné ze screenshotu z webovych stranek www.nuxe.com,
které predlozil Odparce.

Pokud jde o identifikdtor domény .CZ, ten obsahuji vSechny ndrodni domény, a tedy tento prvek
postrada jakoukoliv rozliSovaci zpUsobilost a pti srovnani ochranné zndmky a Spornych doménovych
jmen se k nému nepfihlizi.

S ohledem na shora uvedené Expert dosSel k zavéru, Zze obé Spornd doménova jména Odplrce jsou
zaménitelna s chranénym oznacenim, tedy ochrannou zndmkou NUXE, k nizZ ma prdvo Navrhovatel, a
tedy je splnéna prvni podminka podle ¢lanku 3.1. Pravidel ADR.

Pokud jde o druhou podminku Pravidel ADR, Expert dosel k zavéru, zZe v fizeni nebylo prokazano, ze by
Odpurce mél ke Spornym doménovym jméndm <nuxe-kosmetika.cz> a <kosmetika-nuxe.cz> nebo k
chranénému oznaceni jakakoliv prava uvedena v ¢lanku 3.3. Pravidel ADR.

Nebylo prokdzano a Odpulrce to ostatné ani netvrdil, Ze by Odpdlrci nalezela prava k jakémukoli
Chranénému oznaceni, které by bylo shodné se Spornymi doménovymi jmény (¢lanek 3.3.1). Nebylo
rovnéz prokazano a Odpurce rovnéz netvrdil, Ze by byl pod Spornymi doménovymi jmény obecné znam
(¢lanek 3.3.3).

Pokud jde o prokazani, Ze OdpUrce uZival Sporna doménova jména pred tim, nez mu bylo oznameno
zahajeni sporu, k poctivym ucellim v souvislosti s nabidkou zboZi nebo sluzeb, nebo Ze by prokazatelné
provedl pfipravy k takovému uzivani (¢lanek 3.3.2.) nebo Ze by uZival Spornd doménova jména k
poctivym ucelim, aniz by jeho zdmérem bylo uvést v omyl tfeti osoby nebo poskodit povést
Navrhovatele ¢i jeho Chrdnéného oznaceni (¢lanek 3.3.4) dosel Expert k nasledujicim zavérim.

Jak vyplyva z tvrzeni obou stran, Odpurce odebiral v minulosti originaini vyrobky kosmetiky NUXE od
vyhradniho distributora Navrhovatele v Ceské republice spole¢nosti Diparlux, pfic¢em? podle tvrzeni
obou stran jiz OdpUrce vyrobky kosmetiky NUXE od této spolec¢nosti prestal odebirat.

S ohledem na skutecnost, Ze Odplrce na webovych strankdch pod doménovym jménem <nuxe-
kosmetika.cz> a rovnéz pod doménovym jménem <kosmetika-nuxe.cz>, kdyZ po zaddni domény
<kosmetika-nuxe.cz> do vyhledavaciho fadku dochazi k automatickému presmérovani na webové
stranky <nuxe-kosmetika.cz> nabizel a stale nabizi kosmetické vyrobky znackou ,,NUXE® posuzoval
Expert, zda takovyto zpUsob uZiti Spornych doménovych jmen, zaklada pravo Odplrce ve smyslu ¢lanku
3.3 Pravidel ADR.

Otazka poctivého uzivani (,fair use“) doménovych jmen je predmétem bohaté rozhodovaci praxe ve
sporech UDRP, a tato praxe je voditkem i pro rozhodovani spori ve vécech doménovych jmen v narodni
doméné .cz. Tato rozhodnuti jsou shrnuta v Pfehledu stanovisek panelll WIPO k vybranym otazkam
UDRP, tieti vydani ,,Pfehled judikatury WIPO 3.0“ v originale WIPO Overview of WIPO Panel Views on
Selected UDRP Questions, Third Edition (“WIPO Jurisprudential Overview 3.0”) dostupného
https://www.wipo.int/amc/en/domains/search/overview3.0/. Z rozhodovaci praxe ve sporech podle
UDRP a ve sporech podle Pravidel ADR .cz Expert vychazi i v tomto fizeni.



Uziti doménového jména se nepovaZzuje za poctivé, pokud nepravdivé naznacuje pfislusnost k
vlastnikovi ochranné znamky (bod 2.5 Prehledu judikatury WIPO 3.0). Pfi posuzovani této otazky je
rozhodujici konkrétni znéni doménového jména, tedy z ¢eho se konkrétné sklada, a do jaké miry mize
jeho znéni mylné naznacovat spojeni s vlastnikem ochranné znamky.

Na jedné strané jsou doménova jména shodna s chranénym oznacenim, u nichz existuje v rozhodovaci
praxi shoda, Zze budou sama o sobé, tedy aniz by bylo nutné dale zkoumat dalsi okolnosti jako napfiklad
vlastni obsah webovych stranek provozovanych pod touto doménou, mylné spojovana s vlastnikem
chranéného oznaceni nebo vlastnim chranénym oznacenim.

Obdobné jako ke shodnym doménovym jménim se vétSinova rozhodovaci praxe UDRP stavi i k
doménovym jménlm tvofenym kombinaci ochranné zndmky a zemépisného vyrazu (napf.
<ochrannaznamka-usa.com> nebo <ochrannazndmka.nyc>) ¢i k doménovym jménidm s inherentni
internetovou konotaci (napf. <e-ochrannazndmka.com>, <buy-ochranndznamka.com> nebo
<ochrannaznamka.online>). VSechny uvedené pfiklady jsou povazovany za vyrazy, které implicitné
naznacuji sponzorstvi nebo podporu ze strany vlastnika ochranné znamky.

Dalsi skupinou jsou doménova jména tvorend kombinaci ochranné zndmky/chranéného oznaceni a
vyrazu, ktery se tyka napfiklad predmétu podnikani nebo vyrobk( ¢i sluzeb vlastnika ochranné znamky
(napr. <okidataparts.com>, <nascartours.com>, <covancecampaign.com> nebo
<meissencollector.com>). Jde zpravidla o kombinace ochranné znamky a popisného ¢i druhového
vyrazu. Podle vétsinové praxe tato doménovda jména mohou, ale nemusi sama o sobé vyvolat zavér o
afiliaci a obvykle vyZaduji dalsi posouzeni okolnosti pfipadu, zejména obsahu webovych stranek (viz
blize bod 2.5.1 Pfehledu judikatury WIPO 3.0).

Predposledni skupinou jsou doménova jména, kterd Prehled judikatury WIPO 3.0 vyslovné neuvadi,
tvofend ochrannou znamkou/chranénym oznacenim a jinym distinktivnim prvkem (napftiklad ndzvem
distributora). Podle nazoru Experta je v téchto pfipadech nezbytné ve vétsSiné pripadl posoudit
okolnosti pfipadu, zejména obsah webovych stranek, za ucelem urceni existence potencialnich prav
nebo opravnénych zajmu drzitele domény.

Konecné posledni skupinou jsou doménova jména, napfiklad <ochranndaznamkasucks.com>, ktera z
povahy véci s ohledem na poufZité vyrazy vylucuji, Ze by mohla byt spojovana s vlastnikem takové
ochranné znamky.

Pokud jde o poctivé uzivani chranéného oznaceni vdoménovém jméné distributorem nebo prodejcem
Prehled judikatury WIPO 3.0 v bodé 2.8. uvadi, Ze prodejci, distributofi nebo poskytovatelé sluZeb,
ktefi pouZivaji nazev domény obsahujici ochrannou zndmku navrhovatele za ucelem prodeje nebo
oprav souvisejicich s vyrobky nebo sluzbami navrhovatele, mohou v dobré vife nabizet zbozZi a sluzby,
a mohou tedy na takovém ndzvu domény mit opravnény zijem, pokud jsou splnény nasledujici
kumulativni poZadavky, oznacované jako tzv. Oki Data test podle rozhodnuti Arbitrazniho a Media¢niho
centra WIPO ¢. D2001-0903, Oki Data Americas, Inc. v. ASD, Inc. ,,Oki data“:

e  Drzitel musi prostfednictvim predmétné domény skutecné nabizet zboZi nebo sluzby.

o Drzitel musi pouzZivat webové stranky umisténé pod pfedmétnou doménou obsahujici
ochrannou zndmku pouze pro prodej zbozi nebo sluzeb vlastnika ochranné znamky.

o  Webové stranky umisténé pod predmétnou doménou musi obsahovat pfesné a prominentni
sdéleni vztahu mezi drZitelem domény a vlastnikem ochranné znamky (the site must accurately
and prominently disclose the registrant’s relationship with the trademark holder)



e Distributor se nesmi snazit ovladnout trh se vSemi doménovymi jmény, a pfipravit tak vlastnika
ochranné zndmky o moZnost promitnout svou vlastni ochrannou zndmku do doménového
jména.

Expert je presvédcen, Ze i v pripadé prodejcl a distributord vyrobkl nebo sluzeb vlastnika chranéného
oznaceni neni nutné provddét Oki data test tehdy, kdyz konkrétni znéni doménového jména
obsahujiciho chranéné oznaceni samo o sobé implicitné vyvolava spojeni s vlastnikem chranéného
oznaceni nebo chrdnénym oznacenim. Tak tomu je zejména tehdy, kdyzZ je chrdnéné oznaceni zcela
shodné s doménovym jménem (viz bod 2.8.2. Pfehledu judikatury WIPO 3.0).

Expert ddle zastava nazor, Ze v pripadech doménovych jmen, na ktera se vztahuje test Oki Data, je pfi
posuzovani splnéni kumulativnich podminek testu, zejména poZadavku na pravdivé a prominentni
sdéleni informace o vztahu mezi drzitelem domény a vlastnikem ochranné znamky, nutné zohlednit
povahu doménového jména. Pokud samotné doménové jméno vyvolava vyssi miru pravdépodobnosti
vzniku mylné predstavy o spojeni doménového jména s vlastnikem chranéného oznaceni, je namisté
pozadovat, aby drzitel domény na svych webovych strankach pod takovou doménou jednoznacné a na
prvni pohled uvedl, jaky je jeho vztah k vlastnikovi chranéného oznadeni — napfiklad zda je
autorizovanym prodejcem c¢i distributorem vlastnika chranéného oznaceni. Tuto informaci je treba
navstévnikovi webovych stranek zpfistupnit jasné a zietelné jiz pfi otevieni webové stranky, aby mél
realnou moznost se s ni seznamit jesté predtim, nez ucini své nakupni rozhodnuti. Jen tak Ize zajistit,
aby navstévnik webové stranky a potencialni zdkaznik védél, v jakém vztahu je provozovatel webové
stranky a drzitel domény k vlastnikovi chranéného oznaceni, a na zdkladé toho se rozhodl, zda si
vyrobek na tomto webu zakoupi nebo vyuZije zde nabizenych sluzeb. Naopak v pfipadech, kdy povaha
doménového jména vyvolava nizsi pravdépodobnost spojeni s vlastnikem ochranné znamky, napfiklad
pokud obsahuje kombinaci ochranné znamky a jiného distinktivniho slova, je mozné ptistupovat k
posouzeni splnéni informacni povinnosti drzitele domény benevolentnéji. Pokud si drzitel domény
védomé zaregistroval doménové jméno, které mUize vyvolavat asociaci s ochrannou zndmkou, prestoze
mél moznost si pro nabidku vyrobk( nebo sluzeb vlastnika ochranné zndmky vybrat z nepfeberného
mnozstvi doménovych jmen, je zcela pfimérené pozadovat, aby vzniku takového nespravného spojeni
zabrdnil tim, Ze na webovych strankach pfesné a na prominentnim misté uvede sdéleni o svém vztahu
k vlastnikovi ochranné znamky. Jen tak lze splnit pozadavek, aby uZivani doménového jména
odpovidalo podmince poctivosti ve smyslu Pravidel ADR.

Vzhledem k tomu, Ze Spornd doménovd jména nejsou shodnd s ochrannou znamkou NUXE
Navrhovatele ani nelze slovni prvek , kosmetika® ktery je obsaZen ve Spornych doménovych jménech,
povazovat za prvek s ,inherentni internetovou konotaci”, jak tvrdi Navrhovatel, pfistoupil Expert k
posouzeni, zda uzivani Spornych doménovych jmen Odptrcem spliuje podminky Oki data testu. Expert
se na rozdil od Navrhovatele nedomniva, Ze by rozhodnuti ,Oki data“ bylo pfekonané, coz vyplyvd mimo
jiné z toho, Ze na néj vyslovné odkazuje Prehled judikatury WIPO 3.0.

Z prohlidky webovych stranek https://www.nuxe-kosmetika.cz/, na které je ndavstévnik internetu
presmérovan i po zadani druhého doménového jména <kosmetika-nuxe.cz>, a z vyjadreni ucastnikd
ma Expert za prokdzané, Ze je splnéna prvni podminka testu Oki Data, totiz Ze na téchto webovych
strankach jsou nabizeny kosmetické vyrobky zna¢ky NUXE. Pokud jde o druhou podminku, tedy Ze na
téchto webovych strankach jsou nabizeny pouze vyrobky s ochrannou znamkou Navrhovatele, povazZuje
ji Expert rovnéZ za splnénou. Navrhovatel ve svém doplfiujicim vyjadfeni uvadi, Ze neni zfejmé, odkud
Odplrce po ukonceni obchodniho vztahu s vyhradnim tuzemskym distributorem kosmetiky NUXE,
spolecnosti Diparlux, ziskava tyto kosmetické vyrobky. Navrhovatel nicméné nepredlozil Zddné dikazy,
které by prokazovaly, Ze se v pfipadé vyrobkl znacky NUXE nabizenych na téchto webovych strankach
nejedna o vyrobky Navrhovatele, napfiklad Ze jde o padélky.



Expert dosel nicméné k zadvéru, Ze webové stranky umisténé pod Spornymi doménovymi jmény
nespliuji treti podminku Oki data testu, jak vyplyva z Prehledu judikatury WIPO 3.0., tedy aby presné
a prominentné sdélovaly informaci o vztahu mezi Odplrcem a vlastnikem ochranné znamky, tedy
Navrhovatelem.

Odpurce uvadi, Ze tato podminka je splnéna, protoze Odplirce na webovych strankiach na nékolika
mistech uvadi, Ze jde o ,,specialistu na Nuxe” spolu s tim, ze v sekci ,0 nds” uvadi, ze ,,neni oficialnim
obchodem firmy Laboratoire NUXE“. Expert tyto informace a zejména jejich umisténi v kontextu
webovych stranek nepovaZuje za dostacujici.

Expert ma za to, Ze jiz samotné znéni Spornych doménovych jmen, tvofené ochrannou zndmkou
Navrhovatele a popisnym a generickym vyrazem , kosmetika“, ktery oznacuje druh vyrobk( nabizenych
Navrhovatelem, vyvolavd v ocich béiného uzivatele internetu nebezpedi vzniku pravdépodobnosti
zamény Spornych doménovych jmen s Navrhovatelem a jeho ochrannou zndmkou NUXE. Expert je
presvédcen, Ze samotné znéni Spornych doménovych jmen je zpUsobilé prilakat na tyto webové stranky
Cast navstévnikd, ktefi specificky hledaji autorizované prodejce kosmetiky NUXE, nikoli jakéhokoli
prodejce kosmetiky NUXE. To je dano tim, Zze Sporna doménova jména neobsahuji kromé ochranné
znamky NUXE Zadny dalsi distinktivni prvek, ktery by je odliSoval od Navrhovatele a jeho znacky,
pficemz pfitomnost nedistinktivniho slova ,kosmetika” tuto mylnou asociaci spiSe posiluje, nez
oslabuje. Za této situace je nutné, aby informace o skute¢ném vztahu Odplrce k Navrhovateli byla na
webovych strankach na prvni pohled viditelnd. Tak tomu vSak neni. Na uvodni strance
https://www.nuxe-kosmetika.cz/ nalezne navstévnik pouze informaci ,Lekaron.cz, l1ékarnici online,
specialisté na kosmetiku NUXE” a dale Uplné dole na webovych strankach je uvedeno malym pismem
»,Eshop provozuje Lekaron — |ékarnici online”. Hned pod nim se pak nachazi tzv. ,copyright notice” v
podobé © Nuxe-kosmetika.cz. Tato dvé sdéleni jsou ve vzajemném konfliktu, kdyZ citovany copyright
notice podle nazoru Experta mlze vyvolat v ocich navstévnika téchto webovych stranek mylny dojem,
Ze provozovatel webovych stranek se jmenuje nuxe-kosmetika. I s ohledem na tuto skutecnost se Expert
domniva, Ze informaci Odpurce o jeho vztahu k Navrhovateli, tak jak je uvedena na jeho webovych
strankdach, nelze oznadit za presnou.

V této souvislosti Expert zminuje, Ze Odplrcem citované rozhodnuti CAC-ADRCZ-00649, které ma
podporovat argumentaci Odpurce o splnéni podminek Oki Data testu, uvadi, ze v dané véci Odplrce
pravdivé a viditelné informuje o tom, Ze neni v Zddném pfimém vztahu s Navrhovatelem, a to formou
vyskakujiciho banneru, ktery musi uZivatel odkliknout pfi prvni navstévé stranky. Z toho je zfejmé, Ze v
tomto rozhodnuti vychazel Expert ze zcela odlisného skutkového stavu, nebot v této véci se pfi prvni
navstéveé stranky Zadny takovy vyskakujici banner, ktery je nutno odkliknout, nevyskytuje.

Pokud jde o disclaimer umistény na webovych strankach v sekci ,,0 nas“ kde se uvadi, ,Jsme skupina
|ékarnik(. Vedeme projekt Lekaron.cz - [ékarnici online, podnikdme ve farmacii, prodeji kosmetiky a on-
line prodeji. Produkty znacky NUXE proddvame od chvile, kdy k ndm tato znacka z PafiZze dorazila. A
protoZe jsme se do kosmetiky NUXE doslova zamilovali, zacali jsme se na ni zamérovat, nase laborantky
absolvovaly pravidelna skoleni, postupné jsme se stali nejvétSim specialistou a prodejcem Nuxe.
Dulezité je pro nas poskytnout perfektni servis. Ten zahrnuje nejen skvélou komunikaci pti objedndvce
a okamZité odeslani, ale predevsim poradenstvi. Mdlokdo ma s produkty NUXE takovou zkuSenost, jako
nase lékarnice. MlZete se na né obriatit s plnou dlvérou. Jsme tu pro Vas.za tym Lekaron Mgr. Jitka
Mazakova

disclaimer: vyrobcem kosmetiky NUXE je francouzskd firma Laboratoire NUXE, sidlem: 127 rue
d’Aguesseau,Boulogne-Billancourt, France, tento eshop neni oficialnim obchodem firmy Laboratoire
NUXE“, nepovazuje jej Expert za dostatecny z téchto divodu:



Tato informace neni umisténa na Uvodni strance a navstévnik webovych stranek se k ni musi proklikat.
Ani v této sekci neni umisténa prominentné, tedy na prvni pohled, ale az na Uplném konci textu.
Uvedena informace tedy v kontextu svého umisténi nespliiuje podminku prominentniho, tedy na prvni
pohled zfejmého sdéleni. Uvedeni této informace v podsekci webovych stranek ,,0 nas“, kterou bézny
navstévnik e-shopu zpravidla nerozklikne, navic ve spodni ¢asti webové strdnky nepovazuje Expert za
dostacujici.

S ohledem na znéni Spornych doménovych jmen, ke kterym Expert pfihlizi pti posuzovani splnéni
podminek Oki data testu, nepovazuje Expert informovani ndvstévnika webovych stranek o svém vztahu
k vlastniku ochranné znamky za pfesné a prominentni, tedy takové, které by vyvratilo moznost vzniku
pravdépodobnosti zamény Spornych doménovych jmen s chranénym oznacenim Navrhovatele. V této
véci Expert odkazuje na skutkové podobné pripady, kde rovnéz nebylo shleddano splnéni podminky
pfesného a prominentniho informovani o vztahu k vlastniku ochranné znamky z divodu nepresného
obsahu a umisténi disclaimeru v ramci webu. Jde o rozhodnuti CAC-ADRCZ-000930, kde se uvadi:
,...webové stranky umisténé na sporné doméné (e-shop) sice obsahuji informativni odkaz, Ze
,Prodavajici nema zadny vztah se spolec¢nostmi ze skupiny XXX“. Tento vSak je umistén v dolni ¢asti
webovych stranek, kterd se pfi jejich rozkliknuti navstévnikovi a potencidlnimu zakaznikovi nezobrazi.
Navstévnik webovych stranek se mliZe s touto informaci seznamit, pokud provede tzv. ,scrollovani‘ a
posune webovou stranku smérem doll do jeji dolni ¢asti. Bez této aktivity neni vibec vidét...”.

Lze odkazat i na bod 3.7. Pfehledu judikatury WIPO 3.0, kde se uvadi, ze disclaimer musi byt zvefejnén
jasnym a dostate¢né prominentnim zplsobem. Pokud jde o rozhodnuti, kterd potvrdila, Ze umisténi
disclaimeru v dolni ¢asti je nedostacujici pro splnéni podminky oki data testu lze odkdzat napriklad na
rozhodnuti Philip Morris Products S.A. v. Michal Kovrzek, Case No. D2017-2481 a Pliva, Inc. v. Eric Kaiser,
Case No. D2003-0316.

Odpurce tedy neprokazal, Ze by Odpurce uZival Sporné doménové jméno pred tim, neZz mu bylo
oznameno zahdjeni sporu, k poctivym Gcellim v souvislosti s nabidkou zboZi nebo sluzeb, nebo Ze by
prokazatelné proved! pfipravy k takovému uzivani (¢lanek 3.3.2.) nebo Ze by uZival Sporné doménové
jméno k poctivym ucellim, aniz by jeho zamérem bylo uvést v omyl tfeti osoby nebo poskodit povést
Navrhovatele ¢i jeho Chranéného oznaceni (¢lanek 3.3.4).

Pokud jde o namitku Odpdrce, Ze vzhledem k délce uZivani Spornych doménovych jmen jim samotnym
Ize analogicky povaZovat situaci v tomto sporu za obdobnou té, kterou predvida ¢l. 61 Nafizeni o
ochranné zndmce EU, Expert s timto zadvérem nesouhlasi.

Za prvé, z okolnosti pfipadu neni zfejmé, kdy se Navrhovatel dozvédél o registraci a uzivani Spornych
doménovych jmen Odpulrcem. Lze vSak bezpecné tvrdit, Ze tuto informaci mél nejpozdéji od 4. 7. 2023
(datum odeslani vyzvy Navrhovatele k prevodu Spornych doménovych jmen). Expert souhlasi s
Navrhovatelem, Ze pfipadnou védomost o registraci a uZivani Spornych doménovych jmen jeho
vyhradniho distributora nelze automaticky pricitat Navrhovateli.

Za druhé, ustanoveni ¢l. 61 Nafizeni o ochranné znamce EU a obdobné § 12 zakona ¢. 441/2003 Sb., o
ochrannych znamkach, upravuje ztratu prosaditelnosti prav v dusledku strpéni pouze ve vztahu k
pozdéjSi ochranné zndmce, nikoli jinému oznaceni. Citované predpisy tedy nespojuji ztratu
prosaditelnosti prav vlastnika ochranné znamky se strpénim uzivani pozdéjsiho oznaceni nezapsaného
jako ochranna zndmka.

Rovnéz Pravidla ADR nepozaduji, aby byl Navrh podan v urcité dobé po zjisténi registrace Sporného
doménového jména, a s pfipadné opozdénym podanim Navrhu v zasadé nespojuji Zadné negativni
disledky pro Navrhovatele (k tomu bliZze bod 4.17 Pfehledu judikatury WIPO 3.0).
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Pokud jde o tvrzeni Odpurce o konkludentnim udéleni licence k uzivani ochranné znamky NUXE ve
Spornych doménovych jménech, Expert s timto tvrzenim nesouhlasi. V fizeni nebylo prokazano, Ze by
mezi Navrhovatelem a Odplrcem probihala jakakoli jednani o udéleni licence nebo Ze by z jedné i
druhé strany byla ucinéna nabidka na jeji uzavreni. Pokud nebyla prokazana existence nabidky, nemohl
Navrhovatel nic konkludentné akceptovat.

Stejné tak je nespravné tvrzeni Odplrce o vydrzeni licenéniho prava k ochranné zndmce NUXE, nebot
Cesky pravni rad vydrZeni obligacniho prava nepfipousti. Expert v této souvislosti odkazuje na
*Obc&ansky zakonik: Komenta¥, Svazek Ill, (§ 976—1474)*, autor(l Svestka, J., Dvordk, J., Fiala, J. a kol.,
vydany nakladatelstvim Wolters Kluwer, kde se uvadi: ,v pfipadé driby jinych prav nez prava
vlastnického je mozné vydrieni pouze tehdy, pokud to zakon vyslovné stanovi. Vydrzeni je tak mozné v
pfipadé drzby pozemkovych sluzebnosti (§ 1260 odst. 1) Ci prava stavby (§ 1243 odst. 1). S ohledem na
skutecnost, Ze v pripadé drzby obligacnich prav (tam, kde je drzba obligacnich prav pripusténa) nejde o
drzbu vlastnického prava, ale o drzbu ,jiného prava‘ (napf. ndjemniho ¢i pachtovniho), nemize byt
drzené obligacni pravo ,vydrzeno"”

Z vySe uvedeného je zfejmé, Ze Expert shledal, Ze jsou splnény podminky stanovené pravidly ADR pro
nafizeni prevodu domény na Navrhovatele ve smyslu ¢lanku 3 (podminka podle 3.1 a podminka 3.1.1.
Pravidel ADR), kterého se Navrhovatel domaha.

Neni proto tfeba dale se zabyvat tim, zda Sporné doménové jméno bylo zaregistrovano, ziskano nebo
uzivano nikoliv dobré vife ve smyslu ¢lanku 3.1.2. Pravidel ADR. | pfesto se Expert k této otdzce vyjadfi.

Podle ¢lanku 3.4.4 Pravidel ADR mize byt Expertem na nikoliv dobrou viru drZitele usuzovano i tehdy,
jestlize jméno domény bylo zamérné pouzito k ziskavani uZivateld sité Internet na webovou stranku ¢i
jiny on-line zdroj za Ucelem dosaZeni zisku, a to vytvofenim pravdépodobnosti zamény s chranénym
oznacenim naleZejicim Navrhovateli.

V fizeni bylo prokdzano, Zze Odpurce uzivd Spornd doménova jména za Ucelem prodeje vyrobkl
Navrhovatele, ovsem, jak bylo podrobné uvedeno vyse, v rozporu s podminkami Oki data testu, tedy v
rozporu s tim, jak by mélo byt uzivano distributorem nebo prodejcem vyrobk( Navrhovatele. Expert
proto dospél k zavéru, ze Odpurce Sporné doménova jména uziva ve smyslu citovaného ¢lanku 3.4.4.
Odpdurce totiZz uzivanim Spornych doménovych jmen, které samy o sobé vytvarely pravdépodobnost
nebezpedi vzniku nespravného spojeni s Navrhovatelem v kombinaci s obsahem predmétnych stranek,
které dostatecné nevyloucily moznost jejich zamény se strdnkami Navrhovatele nebo autorizovaného
distributora nebo prodejce Navrhovatele, nespravny dojem, Ze se jednd o stranky Navrhovatele nebo
webové stranky autorizovaného distributora i prodejce anebo stranky provozované se souhlasem
nebo podporou Navrhovatele.

Vzhledem k témto skutecnostem proto Expert dospél k zavéru, Ze Sporna doménova jména byla uzivana
nikoliv v dobré vire a tfeti podminka stanovena Pravidly ADR je tak rovnéz povaZovana za splnénou.

11



Rozhodnuti

Podle ¢lanku 4.1.2. Pravidel ADR Expert pIné vyhovél Navrhu a rozhodl, Ze Spornd doménova jména
<nuxe-kosmetika.cz> a <kosmetika-nuxe.cz> budou pfevedena na Navrhovatele.

Expert

Jméno Karel Sindelka
Datum Rozhodnuti
2024-09-06

Priloha 1

Odpurce si zaregistroval Spornd doménova jména <nuxe-kosmetika.cz> a <kosmetika-nuxe.cz>.
Navrhovatel pozadoval pfevedeni Spornych doménovych jmen na sebe, pfi¢emz prokazal, Ze ma prava
k Chranénému oznaceni ve smyslu ¢lanku 2.3. Pravidel ADR.

V Fizeni Expert dale nezjistil, Ze by mél Odplrce na Sporna doménova jména jakékoli pravo ve smyslu
¢lanku 3.1.1. ve spojeni s ¢l. 3.3. Pravidel ADR. Odpurce v fizeni neprokazal, Ze by mu zejména naleZela
prava k Chranénému oznaceni, které jsou shodnd se Spornymi doménovymi jmény, Ze by uzival Sporna
doménova jména pred tim, neZz mu bylo ozndmeno zahajeni sporu, k poctivym uceldm v souvislosti s
nabidkou zboZi nebo sluzeb, nebo prokazatelné provedl pfipravy k takovému uzivani; Zze by Odpurce
pod Spornymi doménovymi jmény byl obecné znam nebo uzival Sporna doménova jména k poctivym
ucellim, aniz by jeho zamérem bylo uvést v omyl tieti osoby nebo poskodit povést Navrhovatele ¢i jeho
Chranéného oznaceni.

V tizeni bylo dale prokazano, ze Odplrce uZiva Sporna doménova jména za Ucelem prodeje vyrobkl
Navrhovatele, ovsem, v rozporu s podminkami Oki data testu, tedy v rozporu s tim, jak by méla byt
uzivana distributorem nebo prodejcem vyrobkd Navrhovatele. Expert proto dospél k zavéru, Ze
Odpdrce Sporna doménova jména uziva ve smyslu ¢lanku 3.4.4. Pravidel ADR, tedy nikoliv v dobré vife
a tfeti podminku stanovenou Pravidly ADR tak Expert rovnéZ povazuje za splnénou.

S ohledem na splnéni pozadovanych podminek tedy Expert Navrhu vyhovél v plném rozsahu a rozhodl
o prevodu Spornych doménovych jmen <nuxe-kosmetika.cz> a <kosmetika-nuxe.cz> na Navrhovatele.
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