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Doménova jména XXXXXXX.cz a XXXX-XXX.cz

Sprdvce sporu

Organizace Iveta Spiclova (Czech Arbitration Court) (Case admin)
Navrhovatel

Jméno WWWWWWWW

Odplrce

Jméno AAAAAAAA

vs vz

DALSI RiZENi, KTERA DLE INFORMACI EXPERTA PROBIHAJi NEBO BYLA ROZHODNUTA A KTERA SE
TYKAJi SPORNEHO DOMENOVEHO JMENA.

Navrhovatel uvadi, Ze mu nejsou znama zadna fizeni tykajici se doménovych jmen a (,Sporna
doménova jména“), kterd by v soucasné dobé probihala nebo jiz byla rozhodnuta. Odpdrce uvadi, Ze
Navrhovatel hrozi nékolika Zalobami, kromé jiného na zdrZeni se uzivani oznaceni ,XXXXXXX“ véetné
doménovych jmen, a Ze tyto zaloby jiz mohou byt podany. Odpurce vsak existenci zadného takového
soudniho nebo jiného fizeni nedolozil. Vzhledem k tomu, Ze existence takovych fizeni nebyla prokazana
vychazi Expert z toho, Ze ohledné Spornych doménovych jmen neprobihaji Zddna dalsi Fizeni ani
ohledné nich nebyla vyddna jina rozhodnuti.

FAKTICKA SITUACE

Podle udaji poskytnutych zajmovym sdruzenim pravnickych osob CZ.NIC (dale jen ,CZ.NICY) je
doménové jméno registrovano v registru doménovych jmen .CZ provozovanym CZ.NIC od 22.11.2011
a doménové jméno od 14.01.2014. V pfipadé obou doménovych jmen je jako drzitel veden kontakt:

Souhlas s pravidly registrace doménovych jmen v ccTLD.cz a pravidly alternativniho feseni sporQ ve
znéni ucinném od 25. 5. 2018 (dale spolecné jen ,,Pravidla“) byl dan v pfipadé domény dne 25. 12. 2019
a v pripadé domény dne 30. 10. 2020 dle ¢l. 3.3.1./3.3.2. téchto Pravidel.

Navrhovatel, slovenska spolecnost WWWWWWW, s.r.o. se prostfednictvim svého ndvrhu (dale jen
,Navrh“) domaha prevodu Spornych doménovych jmen z OdpUirce na Navrhovatele.

Reseni tohoto sporu probiha prostiednictvim platformy provozované spravcem, a to podle pravidel
alternativniho fe$eni sporti (,,Pravidla ADR“) a Radu pro Feseni spordi o domény .cz (dale jen ,Rad”“). V



souladu s Pravidly ADR byl Expert jmenovan Spravcem (Rozhod¢im soudem pfi Hospodarské komore
Ceské republiky a Agrarni komore Ceské republiky) k rozhodnuti tohoto sporu a toto jmenovani Expert
pfijal. Z&dna ze stran nevznesla proti jmenovani Experta namitky.

A. NAVRHOVATEL

Navrhovatel ve svém Navrhu mimo jiné tvrdi, Ze

a/ je slovenskou pravnickou osobou zabyvajici se prodejem, opravami a instalaci topnych i zahfivacich
félii a izolacnich materiall. K tomuto tvrzeni predlozil vypis ze slovenského obchodniho rejstiiku;

b/ je vlastnikem ochrannych znamek Evropské unie ¢. ..... s pravem prednosti 15.06.2012 a €. .... s
pravem prednosti 04.09.2015, které jsou zapsany pro vyrobky a sluzby zahrnujici zejména topné fdlie,
vyhievné desky (platy), izolacni materialy, tepelné izola¢ni materidly, izolacni omitky, izola¢ni natéry,
instalace a opravy zahfivacich fdlii, poskytovani informaci o instalaci a opravach topnych félii,
konzultace zamérené na instalaci a opravy topnych félii. K doloZeni vlastnictvi citovanych ochrannych
znamek predlozil vypisy z databdze EUIPO;

¢/ Odpdrce je ¢eskou pravnickou osobou zapsanou do obchodniho rejstfiku mimo jiné i pro predmét
¢innosti zprostredkovani obchodu a sluzeb, velkoobchod a maloobchod, ,vyroba, instalace, opravy
elektrickych strojl a pfistrojd, elektronickych a telekomunikacénich zafizeni a ,,montaz, opravy, revize
a zkousky elektrickych zafizeni”. K tomuto tvrzeni predlozZil vypis z obchodniho rejstfiku OdpUrce;

d/ Odpurce je drzitelem doménovych jmen registrovaného dne 14.01.2014 a registrovaného dne
22.11.2011, pficemz na internetovych strankach pod témito doménovymi jmény jsou nabizeny topné
folie pod ochrannymi zndmkami Navrhovatele XXXXXXX €. .... a XXXXXXX €. ...., a to bez souhlasu
Navrhovatele. K témto tvrzenim Navrhovatel mimo jiné predloZil snimky obrazovky z internetovych
stranek XXXXXXX.cz a XXXX-XXXX.cz;

e/ Navrhovatel a Odplrce plsobi na shodném relevantnim trhu. Pravdépodobnost, Ze spotfebitelé
budou predpokladat spojitost mezi doménovymi jmény Odplrce a mezi Navrhovatelem, je tak velmi
vysoka;

f/ Jak u doménovych jmen, tak u ochrannych zndmek plati pravo prednosti pro toho, kdo uvedené
oznaceni uzival jako prvni. Pravo prednosti svéd¢iv sou¢asném pripadé Navrhovateli, ktery uzival slovni
i grafické oznaceni , XXXXXXX“ na svych internetovych strankach YYYYYY.eu pred registraci doménovych
jmen a Odpdrce. | pred registraci svych ochrannych znamek mél proto Navrhovatel pravo k chranénym
oznacenim , XXXXXXX“ a XXXXXXX z titulu nezapsaného oznaceni. K doloZeni svych tvrzeni predlozil
Navrhovatel vypis z databdze eurid.eu a snimky obrazovky z internetového archivu WaybackMachine



dokladajici uzivani oznaceni , XXXXXXX“ na webovych strdnkach Navrhovatele YYYYYY.eu pfed registraci
doménovych jmen a;

g/ Odplrce nema 7Zadna prava k chranénému oznaceni, které by bylo shodné s predmétnymi
doménovymi jmény & , platna na Gzemi Ceské republiky a s pravem prednosti, které by predchézelo
pravu prednosti ochrannych zndmek Navrhovatele ¢i jeho pravu k nezapsanym oznacenim ,, XXXXXXX*“
a XXXXXXX a spotrebitelé se diky prvkim ,XXXXXXX“ a ,XXXX-XXXX“ v doménovych jménech OdpUrce
mohou snadno domnivat, Ze se jednd o internetové stranky Navrhovatele nebo jeho obchodniho
zastoupeni;

h/ Navrhovatel je pfesvédcen, Zze Sporna doménova jména nejsou Odplrcem uzivana v dobré vire,
nybrz s cilem parazitovat na ochrannych zndmkach a nezapsanych oznacenich Navrhovatele;

ch/ Odpurce musel o existenci ochrannych zndmek a nezapsanych oznaceni Navrhovatele védét, nebot
pro svou prezentaci na internetovych strankdch pouzil slovni i grafickd oznaceni Navrhovatele
SXXXXXXX a XXXXXXX, jakoZ i fotografie jeho produktl. Toto jednani odpovida nedobré vire, jak je
stanoveno i v bodé 3.4.4. Prilohy €. 3 Pravidel registrace jmen domén v ccTLD .cz;

vvvvv

dojmu, Ze se pohybuje na oficidlnich strankdch Navrhovatele nebo nékterého z jeho obchodnich
partner(l. Odplrce nema Zadné opravnéni k tomu, aby mohl uZivat ochranné znamky a nezapsana
oznaceni Navrhovatele nebo k nim zaménitelna oznaéeni pfi své vlastni podnikatelské ¢innosti v Ceské
republice. O nedobré vife Odplrce svéddi také jeho nekalosoutézni obchodni praktiky - jejich prikladem
je dovoz padélkl vyrobkl Navrhovatele, které dne 06.09.2022 zadrzZela celni sprava Moravskoslezského
kraje. Dovoz padélaného zbozi poskozuje dobré jméno Navrhovatele a rozmélnuje jeho znamkopravni
ochranu. K doloZeni téchto tvrzeni Navrhovatel pfedloZil ozndmeni o zadrZeni zbozi Celnim urfadem pro
Moravskoslezsky kraj a fotografie zadrzeného zbozi;

j/ Odplrce tak dale zamérné a v nedobré vife umysiné vyvolava nebezpeli zdmény na strané
spotfebitele za ucelem neopravnéného generovani vyssiho zisku na Ukor Navrhovatele. Zdmérné tak
vyuzivda jméno domén a k ziskdvani spotrebiteld za ucelem dosaZzeni zisku, a to vytvorenim
pravdépodobnosti zamény s ochrannymi zndmkami a nezapsanymi oznacenimi nalezejicimi
Navrhovateli. Napliuje tak kritéria nedobré viry, jak jsou stanovena v bodé 3.4.4. Pfilohy €. 3 Pravidel
registrace jmen domén v ccTLD .cz.

V reakci na Vyjadreni k Navrhu pak Navrhovatel dne 26.12. 2022 podal svoji repliku, ve které polemizuje
s vyjadrenim Odpurce a mimo jiné uvadi, ze

k) Odplirce od Navrhovatele dlouhodobé odebiral jeho vyrobky a distribuoval je na Uzemi Ceské
republiky. Oznaceni , XXXXXXX“ byl oprdvnén uZivat pouze jako distributor téchto vyrobku. Po ukonceni



spoluprace s Navrhovatelem vsak Odplrce bez pravniho titulu déle uZival oznaceni ,XXXXXXX“ a
ochranné znamky Navrhovatele pfi nabizeni padélk( vyrobkd Navrhovatele.

1) V soucasné dobé eviduje jiz vice nez 70 subjektd, které byly podvedeny Odplrcem, pficemz v takovém
jednani spatfuje zjevnou nedobrou viru a povazuje jej za nekalosoutézni. K dolozeni svych tvrzeni
Navrhovatel predloZil soubor pisemnosti poskytnuty panem MM, ze kterych vyplyva, Ze Odparce ucinil
nabidku panu MM pod oznacenim ,, XXXXXXX“ a s uvadénim internetové domény . Tyto nekalosoutézni
praktiky vedly k oklamdani pana MM, ktery se domnival, Zze jednd s Navrhovatelem.

B. ODPURCE

Ve svém vyjadreni k Navrhu (ddle jen ,Vyjadreni k Navrhu“) Odplrce navrhuje jeho zamitnuti a mimo
jiné tvrdi, Ze

a/ Navrhovatel ucelové Cini svlj navrh jako spole¢ny vici dvéma samostatnym doménovym jménidm,
aniz by respektoval podstatné rozdily ve skutkovém stavu;

b/ Vyliceni skutkovych okolnosti tykajicich se podnikani Navrhovatele a budovani goodwillu oznaceni
“XXXXXXX“ na uzemi Ceské republiky je netplné zavadsjici a nepravdivé;

¢/ Navrhovatel namita dvé ochranné znamky EU, pficemz v obou ptipadech se nejedna o znamky slovni,
nybrz o znamky obrazové s dominantni vytvarnou slozkou. Samotny slovni prvek je zakomponovany do
stfedu vytvarné kompozice a vykazuje ve vztahu k chranénym vyrobkim a sluzbam nizkou rozliSovaci
zpUsobilost. Bez dominantniho obrazového ztvarnéni by takové samotné slovni oznaceni nemohlo ani
ziskat znamkoprdvni ochranu, o niz Navrhovatel navrh opird. Ochranu tak Ize vztahovat na zndmku jako
celek, nikoli jen na ucelové vypreparované prvky obrazového oznaceni;

d/ Doménova jména Odpurce jsou s pravem prednosti z registrace dne 22.11.2011 a s pravem prednosti
z registrace dne 14.1.2014. Z toho zjevné vyplyva, Ze prvni uZiti oznaceni XXXXXXX svédci vlastnikovi
domény, tj, Odplrci nikoli Navrhovateli;

e/ Byl to naopak Odplrce, ktery kolem souslovi XXXX-XXXX a potazmo XXXXXXX budoval na relevantnim
uzemi po dobu 11 let své podnikani a radné je uzival. K tomu dokladd analyzu z Google Ads, ze které
vyplyva, Ze celkové naklady vynaloZené na propagaci Cini ¢astku 4,82 mil. K¢;

f/ Navrhovatel v Navrhu konstatuje, ze v pripadé takovych kolizi je rozhodné pravo prednosti z prvého
uziti, a to svédci Odpurci, nebot Navrhovatel nijak neprokazal, Zze by své ochranné znamky, nebo jim
odpovidajici oznaceni, ¢i oznaceni XXXX-XXXX, XXXXXXX uZzival pfed rozhodnym datem 22.11.2011.



Pouhy vypis z internetovych stranek je irelevantni. Namita-li nékdo dfivéjsi pravo proti oznaceni oprené
0 zapis, musi nade v3i pochybnost predchazejici uzivani vécné prokazat jako redlné, v dostate¢ném
rozsahu pro shodnou nebo obdobnou produkci a na relevantnim Uzemi. Nic z toho Navrhovatel
neprokazuje, pricemz rejstfikovy a registrovany stav kolidujicich oznaceni je jednoznacny. Odplrce
zdlraznuje, ze Navrh neni ddvodny ani k pozdéjsi doméné XXXXXXX, nebot oznaceni XXXX-XXXX /
XXXXXXX jsou z hlediska rozliSovaci zpUsobilosti témér shodna, kdy pozdéjsi oznaceni navazuje na prvé,
kterému jednoznacné svédci drivéjsi pravo;

g/ predmétné domény neuzival jen pro topné folie a podobné vyrobky, ale v celém rozsahu svého
predmétu podnikani. To znamen3, Ze pfipadny prevod domény by vykracoval za rdmec zndmkopravni
ochrany Navrhovatele, ktery navrh opira vyhradné o ochranu konkrétnich vyrobk( ve tfidé 11
namitanych ochrannych znamek;

h/ Odplrce uzival fadné registrované domény po dobu 11 respektive 8 let v dobré vife bez jakéhokoliv
upozornéni na Udajnou protipravnost ze strany Navrhovatele. Ten po celou dobu toto uzivani
bezvyjimecné a védomé trpél. Ke zméné jeho postoje doslo Cisté z ekonomickych divodd, kdy Odplrce
prestal od Navrhovatele odebirat vyrobek, se kterym Navrhovatel obchodoval. Proto Odplirce naopak
spatfuje nedobrou viru v jednani Navrhovatele, ktery dlouhou dobu védomé strpél uzivani
predmétnych doménovych jmen, vyckal uspéchu Odpurce pfi jejich zavedeni, udrZovani a prezentaci a
nyni pfi zméné Cisté ekonomickych nikoliv pravnich pomér( zada jejich prevod. Takovy postup je v
rozporu s dobrymi mravy a ptinesl by Navrhovateli bezd(ivodné obohaceni pfivlastnénim materialnich
a imaterialnich vkladt ¢inénych v dobré vife OdpUrcem.

i/ sam Navrhovatel nikdy na Uzemi Ceské republiky fakticky nepodnikal. Navrhovatel zde nikdy
nepuUsobil jak ve vztahu ke koncovym zdkaznikim (pfimym spotiebiteliim), coZ je oblast pUsobeni
Odpdrce, tak ve vztahu k obchodnim odbératelim.

j/ ma na registrované domény navazanu i komunikaci se zdkazniky zejména prostfednictvim emailovych
Uctd, a to primarné pro Ucely pfipadnych reklamaci a obecnych dotazl ke vSem produktim Odplrce.
Soucasné jsou na domény navazany i komunikace s obchodnimi partnery (napf. fakturace), aplikace,
databaze a bankovni sluzby. Je tedy zjevné, Ze po 11 respektive 8 letech uzivani domén OdpUrcem bez
jediné vytky Navrhovatele, by doslo k dramatickému az fatalnimu zasahu do fungovani Odpurce. Navic
by Navrhovatel obnovenim emailovych actd mohl ziskat chranéné osobni informace o zakaznicich ¢i o
obchodnich partnerech Odpdrce. V kone¢ném dlisledku by pak mohl navrhovatel poskozovat OdpUrce,
pokud by z téchto emailovych Uc¢tu zacal se zakazniky/obchodnimi partnery komunikovat.

k/ tvrzeni a dlkazy o jeho nedobré vife jsou zavadéjici a nedostatecné. Odkaz na celni fizeni je
irelevantni, nesouvisi s pfedmétem tohoto Fizeni, nebot v ném nejde o zakaz uzivani doménovych jmen
Odpdrce. Pokud jde o vlastni zajisténi celni spravou Odplrce dovezl originalni folii od originalniho
vyrobce, tedy stejnou félii od stejného vyrobce, kterou mu pred ukonéenim ekonomickych vztahl
Navrhovatel dodaval. Navrhovatel se timto postupem snazi ztiZzit podnikani Odparce, ktery si zapocal
dovazet originalni félii od originalniho vlastnika sam.



Ve své reakci na repliku Navrhovatele ze dne 26. 12. 2022 zaslal OdpUrce dne 27. 12. 2022 doplnujici
vyjadreni, ve kterém mimo jiné uved|, Ze

I) Odplrce ma za to, Ze Navrhovatel nijak bliZze nespecifikuje tvrzenych 70 ,, podvedenych” subjektl a v
tomto pripadé se jedna o nepravdivé tvrzeni. Fakticky se ve svém podani omezuje vylu¢né na osobu
MM, u kterého Odplirce provedl nedopatfenim vadnou montdZz a tuto vadu Odpulrce odstranil
bezodkladné poté, co vadu zjistil. U MM byla instalovand technologie svou kvalitou a vlastnostmi
totoznd s technologii spolecnosti XXXXXX s.r.0., tedy nikoliv od Navrhovatele, jak sdm Navrhovatel
nespravné uvadi, o ¢emz byl MM informovan. OdpUrce vsak zdlraziuje, Ze tento ojedinély pfipad neni
Zadnym pravidlem a nemUze byt z tohoto vyvozovana Zzadna praxe Odpdrce i tento pripad nemUze vést
k jakémukoliv generalizovani.

PROJEDNANI{ SPORU EXPERTEM A ODUVODNENI ROZHODNUTI

Pravni rdmec

Uvodem je namisté zdiiraznit, 7e pfi rozhodovani sporu podle Pravidel ADR Expert vychazi z jejich znéni
ucinného od 25.5.2018 a z Radu pro fedeni spor o domény .cz a je tedy oprdvnén rozhodovat pouze
na zdkladé a v rdmci uvedenych pravidel a nepfislusi mu rozhodovat pravni otazky presahujici ramec
jeho opravnéni.

Rozhodovani Experta nenahrazuje rozhodovani obecného civilniho soudu, ptipadné jiného orgéanu.
Podle ¢lanku 7.2 feseni sporu podle Pravidel ADR neni pfekazkou branici kterékoliv ze stran obratit se s
pfislusnym ndvrhem tykajicim se Spornych doménovych jmen na pfislusny soud, a to kdykoliv pred
zahajenim, v pribéhu ¢i po skonéeni takového feseni sporu. Totéz plati, pokud jde o rozhoddi fizeni, je-
li ddna pravomoc stdlého rozhodcéiho soudu nebo rozhodce, podle predpist o rozhodcim tizeni. Na
zakladé Pravidel ADR je Expert opravnén vydat rozhodnuti uvedena v ¢lanku 4. 1.

Reeni sporu probihd v elektronické formé podle Radu, na on-line platformé provozované Spravcem
(¢lanek 5.1 Pravidel ADR). Ustni jednani se nekonaji (véetné jedndni formou telekonferenci,
videokonferenci a webovych konferenci).

Expert fesi spor takovym zplsobem, ktery povaZzuje za vhodny a ktery je v souladu s Rddem. Neni
povinen provadét vlastni Setrfeni tykajici se okolnosti sporu, avsak k Setfeni na zakladé svého vlastniho
uvaZeni je opravnén (§ 12 odstavec 1 Radu).

Expert zd@razriuje, Ze obé strany jsou povinovany v souladu s Radem popisovat skute¢nosti, na nich? je
Navrh, respektive Vyjadreni k Navrhu zaloZeno, a doloZit veskeré listinné nebo jiné dlkazy, véetné
dlkazll o pravech, o néZ se Navrhovatel a Odpurce opiraji, spolu s vy¢tem takovych dikazt (§ 6 odstavec
2 pism. e) a i), respektive § 8 odstavec 2 pism. d) a f) Rddu). Tato povinnost vyplyva z Radu a Odpdrce
je navic o téchto skute¢nost Spradvcem poucen v ozndmeni o zahdjeni sporu.



Povinnost tvrzeni a povinnost dikazni tedy stiha strany sporu. Expert ma pak zejména zajistit, aby fizeni
vedlo k jeho rychlému feseni, ¢ehoz projevem je i skutecnost, Ze ma spor rozhodnout a zaslat Spravci
pisemné vyhotoveni svého rozhodnuti nejpozdéji ve Ihaté tficeti dni od data svého jmenovani. S
ohledem na tyto zasady véetné zasady procesni ekonomie a ¢asové mantinely fizeni by bylo v rozporu
s jeho charakterem, aby Expert vyzyval strany k doplnéni jejich tvrzeni a doloZeni dikazl, nebot
takovyto postup by mohl vést k jeho neimérnému prodluzovani.

Vlastni Setreni Experta

Na zakladé tvrzeni stran si Expert ve vefejné dostupném rejstfiku ochrannych znamek ovéfil vlastnictvi
ochrannych znamek Navrhovatele. Expert si ddle ovéfil aktudlni stav a obsah webovych stranek po
zadani doménovych jmen a.

Pfi zadani doménového jména do adresniho rfadku internetového vyhleddvace doslo k pfesmérovani
na web https://www......cz/, kde se mimo jiné nachazelo oznameni ,,...... a upozornéni ,Webové
stranky spoustime v prosinci 2022. V pfipadé dotazll nas kontaktujte: (kontakt)” a grafika véetné
postavicky, na jejichz ochranné pfrilbé a odévu bylo oznaceni ..... Podle udajd z registru doménovych
jmen je drzitelem domény Odprce.

Pfi zadani doménového jména do adresniho fadku internetového vyhledavace se na webovych
strankach zobrazilo oznameni, ve kterém se mimo jiné uvadi, Ze ,,béhem 9 let plsobeni na trhu jsme
vlastnimi silami z produktu XXXXXXX vybudovali Uspésnou znacku, jak ji dnes znate. Jak jsme jiz dfive
informovali, na zdkladé neshod, jsme se 1.4.2022 rozhodli ukoncit spoluprdci se slovenskym
distributorem. Béhem 9 let pldsobeni na trhu jsme vlastnimi silami z produktu XXXXXXX vybudovali
Uspésnou znacku, jak ji dnes znate. JelikoZz ¢inime 70% celosvétového odbéru a mame za sebou vice
nez 3000 realizaci, nebyl pro nds problém domluvit se pfimo s vyrobcem v Jizni Koreji. To se
pochopitelné nelibi nasemu byvalému distributorovi, ktery skrze nase byvalé zaméstnance Sifi pomluvy
a lziva tvrzeni ve snaze poskodit nasi firmu. Na zakladé nekalého jednani nasi konkurence jsme se mimo
pravni kroky, rozhodli, Ze nebudeme znacku XXXXXXX dale propagovat a rozvijet. Od nového roku
uvedeme na trh tento vyrobek pod vlastni znackou. Samotna technologie i vyrobni proces zlstanou
stejné jako XXXXXXX, jiZz vSak pod naSim vlastnim ndzvem. Z téchto divod( jsme od 1.11.22 zastavili
veskerou propagaci produktu XXXXXXX a soustfedime se na uvedeni nového projektu ....... Také brzy
oznamime uvedeni zminéného produktu pod vlastni znackou. Co tvrdi nas byvaly distributor skrze své
prostfedniky a jaka je skute¢nost: Ze prodavame padélky. Jednd se o produkt ze stejné tovarny, od
stejného vyrobce, ze stejné vyrobni linky s absolutné stejnymi vlastnostmi a stejnym vyrobnim
certifikdtem. ...Ze jsme se 1.6. pfejmenovali, protoze mame problémy. Pfechod na novou identitu jsme
planovali pres 2 roky. Vzhledem k Sirokému spektru produktd a technologii, které mame aktualné v
nabidce, jsme i s ohledem na plsobnost vyhradné na ¢eském trhu chtéli nazev a identitu, kterd nas
koncept Iépe vyzdvihne. Navic, mimo nazev, jsme nezménili viibec nic, ponechali jsme vie - adresu, 1CO,
vlastnickou strukturu i jednatele. Topna félie, kterou dodavdme, ma naprosto stejné vlastnosti jako
vyrobek, ktery dovazi firma WWWWWWW. Je od stejného vyrobce. Ze stejné tovarny. Ma stejné
certifikace. Stejnou hmotnost. Stejnou Zivotnost. Certifikat zdravotni nezdvadnosti. Bylo provedeno
nezavislé méreni CVUT (které tato fakta potvrzuje). Na veskeré nase realizace (od roku 2012 vice jak



3000 realizaci) samoziejmé dale drzime zaruku a pro zakazniky se nic neméni. Jiz brzy se na Vas tésime
na novém webu www......... cz. Do té doby, jsme vam samoziejmeé stale k dispozici na nasich pobockach

“

a nasledujicich kontaktech: Tel: ....... Email: info@........ cz”.

Po odkliknuti tohoto oznameni se objevila nabidka vyrobk( a sluzeb Odpurce s moznosti volit mezi
Ceskou a slovenskou jazykovou verzi webovych stranek a s informaci ,Vybér technologii pro Vas diim
nechte na nas. Pom(ize Vam s vybérem, zjisténim ceny, ndvrhem a montazi technologii pro Vas dam*.
V CeskojazyCné verzi pak stranky ddle obsahovaly ,kontakty”, v jejichZ ramci bylo moZno zjistit kontaktni
osoby Odplrce v jednotlivych regionech.

Expert si dale ovéfil v internetovém archivu Wayback machine obsah webovych stranek Navrhovatele
ke dni 11.3. 2011 a 5.7. 2011 a autenticitu téchto vytiskl predlozenych Navrhovatelem.

Dalsi vlastni Setfeni Expert neprovadél, nebot ziskané informace ve spojeni s listinnymi dikazy
predlozenymi stranami povazoval za dostatecné pro rozhodnuti o Navrhu.

Pokud jde o doplnujici vyjadfeni Navrhovatele ze dne 26.12. 2022 a naslednou repliku Odplrce z
nasledujiciho dne, povazoval Expert jejich obsah pro své rozhodnuti za vyznamny, a proto se obé tato
vyjadieni rozhodl v souladu s § 13 Radu v tomto fizeni pfipustit a zohlednit ve svém rozhodnuti.

Vlastni zjiSténi

Vzhledem k tomu, Ze podle tdaja CZ.NIC je jako drZitel spornych doménovych jmen uvedena spole¢nost
YYYYYYY s.ro. a jako Odplrce vystupuje v tomto sporu spolecnost ...... s.r.o., ovéfil si Expert
prostfednictvim kontroly identifikacniho cisla drzitele Spornych doménovych jmen, ze se jednd o
shodnou spolecnost, pficemz obchodni firma YYYYYYY s.r.0. je plvodni obchodni firma Odplrce.

Pokud jde o vlastni podstatu sporu, principy feseni sporu se Fidi ¢lankem 3.1. Pravidel:

3.1. Driitel se zavazuje podfidit se Fedeni sporu dle téchto Pravidel a Radu, a to v piipadé, ze
Navrhovatel poda u Spravce navrh, kterym se domdaha, Zze Doménové jméno Drzitele je shodné nebo
zaménitelné s Chranénym oznacenim, k némuz ma prava Navrhovatel, jestlize zaroven

3.1.1. bylo takové Doménové jméno registrovano nebo ziskano, aniz by DrZitel mél k Doménovému
jménu nebo k Chranénému oznaceni pravo dle ¢lanku 3.3 nebo

3.1.2. bylo takové Doménové jméno registrovano, ziskano nebo je uzivano nikoliv v dobré vife.

Expert tedy zjistuje, zda Navrhovatel ma prava k Chranénému oznaceni ve smyslu ¢l. 2.3. Pravidel ADR,
zda Navrhovatel tvrdi a prokazuje, Ze Sporné doménové jméno je shodné nebo zaménitelné s timto
chranénym oznacenim a zda je soucasné splnéna alespon jedna z nasledujicich podminek dle ¢l. 3.1.1.
nebo 3.1.2. Pravidel ADR, tedy zda: (i) bylo takové Doménové jméno registrovano nebo ziskano, aniz by
Odpurce mél k Doménovému jménu nebo k chranénému oznaceni pravo dle ¢lanku 3.3, nebo (ii) bylo
takové Doménové jméno registrovano, ziskano nebo je uzivano nikoliv v dobré vire.



Podle ¢lanku 2.3. Pravidel ADR se Chranéné oznaceni definuje jako pravem chranéné oznaceni, zejména
zapsana ochranna znamka, oznaceni plvodu, zemépisné oznaceni, nazev chranéné odrady rostlin,
nezapsané oznaceni, obchodni firma, nazev, vCetné ndzvu verejnopravnich korporaci, statl ci
mezinarodnich organizaci, oznaceni obchodniho zdvodu ¢i provozovny, jméno ¢i chranény pseudonym
nebo vseobecné znama prezdivka fyzické osoby nebo nazev chranéného literarniho ¢i uméleckého dila
¢i oznaceni literarnich postav.

Navrhovatel v prvni fadé uplatnil jako Chranéna oznaceni celkem dvé ochranné zndmky EU, a sice prvni
barevnou obrazovou ochrannou zndmku cislo 10969855, ktera je tvorena slovnim oznacenim
HXXXXXXX (Cast ,, XXX“ v provedeni oranZovou barvou a ¢ast ,XXX“ v provedeni Sedém) doplnénym o
slovni spojeni HEALTHIER WAY TO HEAT a obrazovym prvkem. Tato ochranna zndmka ma datum podani
a potaimo prednosti 15.06.2012. Druhd, rovnéz obrazova ochrannd znamka EU Cislo ..... je vedle
slovniho prvku ,,XXXXXXX“ a obrazového prvku jiz zminéného u prvni ochranné zndmky tvorena jesté
Cislicemi ,,3003“ a dalSim obrazovym prvkem v podobé seskupenych tecek, vie v oranzovo Sedém
provedeni. Tato ochranna zndmka ma datum podani a prednosti 04.09.2015.

Obé ochranné znamky EU jsou Chranéna oznaceni ve smyslu Pravidel ADR. K namitce Odpurce, Ze
datum registrace doménového jména predchazi datu poddni pfihlasky pro tyto ochranné znamky,
Expert uvadi, Zze Pravidla ADR nevyZzaduiji, aby uplatnéné ochranné znamky mély starsi pravo prednosti
nez Sporné doménové jméno. Tato skutec¢nost vSak muze hrat roli pfi posouzeni splnéni dalSich
podminek pro poZadovany prevod domény, at jiz existence prava OdpUrce k doméné podle 3.1.1 nebo
dobré viry podle 3.1.2. Pravidel ADR. Tento zavér je konzistentni s rozhodovaci praxi i jinych expert(i ve
sporech o doménova jména .cz (viz napftiklad rozhodnuti c. 00544
https://domeny.soud.cz/html/cz/adr/decisions/00544.pdf nebo rozhodnuti ¢. 00522
https://domeny.soud.cz/html/cz/adr/decisions/00522.pdf) a rozhodovaci praxi Svétového arbitrazniho
a mediacniho centra WIPO ve sporech rozhodovanych podle obdobnych principli na zdkladé ,,Uniform
Dispute Resolution Procedure, zkracené UDRP (viz napfiklad pfipad ¢. D2003-0527 AB Svenska Spel v.
Andrey Zacharov).

Navrhovatel tedy prokazal, Ze je vlastnikem Chranéného oznaceni, konkrétné ochrannych zndmek EU
€. 010969855 a ¢. 014532791 ve smyslu ¢lanku 2.3. Pravidel ADR.

Vedle citovanych ochrannych zndmek se Navrhovatel domaha pfevodu Spornych doménovych jmen na
zakladé tvrzeni, Ze mu pred vznikem prava prednosti uvedenych ochrannych znamek vzniklo pravo k
oznacenim , XXXXXXX“ a XXXXXXX z titulu nezapsaného oznaceni. Na zdkladé posouzeni predloZenych
dlkazl nicméné Expert dosel k zavéru, Ze Navrhovatel vznik prdva k nezapsanym oznacenim
LXXXXXXXY, respektive XXXXXXX v tomto Fizeni neprokazal.

Pravni Uprava nezapsanych oznaceni je v Ceském pravnim fadu obsazena jednak v ustanovenich
upravujicich nekalou soutéz tj. § 2976 a nasl., obcanského zédkoniku ¢. 89/2012 Sh. (,,0Z“), zejména v
ustanoveni upravujicich klamavé oznaceni zboZi nebo sluzby (§ 2978 0Z), vyvolani nebezpeci zamény
(§ 2981), parazitovani na povésti (§ 2982 OZ). Pravni Uprava nezapsanych oznaceni je dale obsazena v
zdkoné o ochrannych znamkach, ktery umoznuje subjektim, jimz naleZi prava k nezapsanym oznacéenim
uplatnit prava vici prihlaskdm ochrannych znamek v ramci fizeni namitkového (viz § 7 odst. 1 pism. e)
zdkona o ochrannych znamkach ¢. 441/2003 Sb. (,Z0Z“) v fizeni o prohlaseni ochranné znamky za
neplatnou (§ 32 odst. 3 Z0Z) ¢i zakladaji povinnost vlastnika ochranné zndmky strpét uzivani starsiho
nezapsaného oznaceni (§ 10 odst. 2 ZOZ). Pravni Uprava neobsahuje definici ,,nezapsaného oznaceni”,



vrs

nicméné , obecné lze fici, ze nezapsanymi oznacenimi jsou takovad, kterd vykazuji vlastnosti ochranné
znamky, ackoliv nepozivaji patficné formalni ochrany” (viz Zdkon o ochrannych znamkach - Prakticky
komentdr, Eva Pefinova, Karin Pomaizlova, Martin Loucka a kolektiv, vydal: Wolters Kluwer, a. s., str.
62).

V pfipadé nezapsanych oznaceni musi jit zejména o oznaceni, které jsou stejné jako ochranna znamka
schopna plnit zakladni identifikacni funkci, tedy identifikovat plvod vyrobk( nebo sluzeb oznacenych
takovym nezapsanym oznacenim. Vznik prav k nezapsanému oznaceni neni podminén formalnim
zapisem, ale uzivdnim v obchodnim styku, pficemz prdva k nezapsanému oznaceni vznikaji
opravnénému uzivateli takového oznaceni.

Moznost faktického uplatnéni téchto prav vis-a-vis viéi jinym oznacenim pak pravni Uprava at jiz
nekalosoutézni nebo zndmkopravni podminuje ¢asovou prioritou uzivani téchto prav vici jinym
oznacenim, ve vztahu, k nimZ jsou namitana. Z povahy véci prava k nezapsanému oznaceni vznikaji ve
spojeni s uzivanim ve vztahu k relevantni vefejnosti v Ceské republice.

K doloZeni prav k nezapsanému oznaceni predlozil Navrhovatel dva vytisky z webovych stranek
YYYYYY.eu pofizené prostiednictvim internetového archivu, které podle Experta prokazuji, ze na téchto
webovych strankach se dne 11.3. 2011 a dne 5.7. 2011 nachdzelo slovni oznaceni , XXXXXXX“ a dne 5.7.
2011 obrazové oznaceni odpovidajici ochranné znamce €. ...... Tyto vytisky prokazuji, Ze Navrhovatel
skutecné uzival tato oznaceni jiz pfed datem registrace doménového jména a Expert tuto skutecnost
zohledni pfi posouzeni dobré viry Odplrce.

Na druhou stranu se Expert domniva, Ze predloZeni pouhych dvou vytiskl webovych stranek
dokladajicich pfitomnost téchto oznaceni na webovych strankach Navrhovatele nepostacuje k dolozeni
toho, Ze Navrhovateli v Ceské republice v této dobé skute¢né vzniklo pravo uZivatele nezapsaného
oznaceni, které by jej opraviiovalo na jeho zakladé se Uspésné domoci prevodu domény v ramci tohoto
fizeni. Expert ma za to, Ze k prokazani svého prava musi Navrhovatel dolozit, Ze jeho pravo z titulu
nezapsaného oznaceni je dostatecné silné, tedy Ze bylo oznaceni v dostatecné intenzité a rozsahu
Navrhovatelem nebo s jeho souhlasem uzivdno v obchodnim styku na prislusném trhu. Rozsah a
intenzita uzivani v obchodnim styku musi byt prokdzany v obdobném rozsahu jako v fizeni soudnim o
poruseni prav z nezapsaného oznaceni &i fizeni sprdvnim v rdmci namitkového fizeni &i fizeni o
prohladeni neplatnosti ochranné znamky pred Ufadem préimyslového vlastnictvi, nebot neni dévod,
aby prah pro pfizndni prdv z nezapsaného oznaceni byl v tomto Fizeni niZsi, neZ v fizenich soudnich ¢i
spravnich, ve kterych se jejich nositel domaha prav vici jinym prioritné mladsim oznac¢enim. O takovém
uzivani mohou svéd¢it napfiklad objedndvky, faktury, dodaci listy, katalogy, reklamni materialy,
spotrebitelské prizkumy, vytisky ze stranek odbératelll apod. Navrhovatel tedy existenci prav z
nezapsaného oznaceni v tomto fizeni neprokazal.

Z obsahu Navrhu ma Expert dale za prokazané, Ze se Navrhovatel domaha toho, Ze Sporna doménova
jména jsou zaménitelna s Chranénymi oznacenimi, tedy ochrannymi zndmkami Navrhovatele.

Podle ustalenych principli pro posuzovani zaménitelnosti, které Ize pouzit i pro srovnani zaménitelnosti
ochranné znamky a doménového jména, plati, Ze globalni posouzeni nebezpeci zamény, pokud jde o
vizualni, fonetické a vyznamové podobnosti, musi byt zaloZeno na celkovém dojmu, kterym tyto
ochranné znamky pulsobi s pfihlédnutim zejména k jejich rozliSovacim a dominantnim prvkim (viz
naptiklad SDEU, 3. zafi 2009, Aceites del Sur-Coosur/OHIM - Koipe Corporacion, C-498/07 P, odstavce
60-70).



Z vizualniho a fonetického hlediska a z hlediska celkového dojmu je hlavnim rozliSujicim prvkem obou
ochrannych zndmek Navrhovatele slovni prvek ,XXXXXXX“. Grafické a barevné provedeni tohoto
slovniho prvku hraje pouze doplrikovou a okrajovou roli, nebot bézny spotfebitel bude primarné
odkazovat na vyrobky a sluzby oznacené témito ochrannymi zndmkami prostfednictvim slovniho prvku.
To samé plati i pro slovni spojeni ,,HEALTHIER WAY TO HEAT“ uZité u starSi ochranné znamky
Navrhovatele, které je vizudlné vyrazné mensi nez slovo “XXXXXXX*,

Expert je toho nazoru, Ze slovni spojeni ,HEALTHIER WAY TO HEAT“ béZny spotfebitel nebude primarné
vhimat jako oznaceni obchodniho plvodu takto oznadenych vyrobkl nebo sluzeb, ale jako reklamni
slogan. Obdobny zavér lIze ucinit i v pfipadé cCislovky 3003 obsazené u mladsi ochranné znamky EU
Navrhovatele, kterou bude bézna spotrebitelska verejnost vnimat jako prvek popisny.

Z vizudlniho a fonetického hlediska a z hlediska celkového dojmu je tedy dominantnim rozliSujicim
prvkem obou ochrannych znamek Navrhovatele slovni prvek , XXXXXXX“, Expert musi odmitnout jako
nepripadnou namitku Odplrce, Ze by ochranné znamky nebyly zapsany bez grafického provedeni s
ohledem na nizkou rozliSovaci zpUsobilost slovniho prvku ,XXXXXXX“. Pfedné je tfeba zd(raznit, Ze
zapisna zplsobilost jiZ byla v rdmci registraéniho tizeni posouzena Ufadem pro dudevni vlastnictvi EU a
Expertu nepfislusi ji prezkoumdvat. Expert doplfiuje, Ze podle jeho ndzoru grafické, slovni nebo Ciselné
prvky dopliujici prvek ,XXXXXXX“ jsou bud' popisné (viz slogan nebo cislovka) nebo v ptipadé
obrazovych prvki natolik graficky jednoduché, Ze jejich pridani s ohledem na celkové provedeni obou
ochrannych znamek nemdizZe zajistit dostatecnou rozliSovaci zpUsobilost uplatnénych ochrannych
znamek, pokud by vlastni slovni prvek , XXXXXXX“ sam o sobé touto inherentni rozliSovaci zpUsobilosti
nedisponoval.

Sporna doménova jména jsou tvorena vedle slovnich prvkd "XXXX-XXXX" a ,, XXXXXXX“ identifikatorem
narodni domény ,,.CZ". Tento identifikdtor obsahuji vSechny narodni domény, a tedy tento prvek
postrada jakoukoliv rozliSovaci zplsobilost a pti srovnani ochranné znamky a Spornych doménovych
jmen k nému nelze vibec prihlizet.

Pokud jde o vyznam slova ,XXXXXXX“ Ize jej z anglictiny prelozit jako ,,...“ a jejich vyznam je tedy, pro
Cast spotrebitell se znalosti anglictiny, ktefi budou schopni si jej preloZit, zcela shodny s vyznamem
Spornych doménovych jmen.

S ohledem na zahrnuti dominantniho slovniho prvku ochrannych zndmek Navrhovatele do obou
Spornych doménovych jmen, povazuje Expert obé Chranénd oznaceni Navrhovatele, tedy ochranné
znamky Navrhovatele a Spornd doménova jména za zaménitelné ze vSech rozhodnych hledisek
(vizudlniho, fonetického, vyznamového a celkového dojmu).

Obé Sporna doménova jména jsou tedy zaménitelna s ochrannymi zndmkami Navrhovatele, a tedy je
splnéna prvni podminka podle ¢lanku 3.1. Pravidel ADR. K namitce OdpUrce ohledné vyrobku a sluzeb
zapsanych pro uplatnéné ochranné znamky Expert uvadi, Ze v ramci posuzovani zaménitelnosti se podle
Pravidel ADR nepfihlizi k vyrobkim/sluzbdm zapsanym pro ochranné znamky, tyto otazky mohou mit
relevanci pti posuzovani dalSich kritérii podle ¢lank( 3.1.1 a 3.1.2. Pravidel ADR.

Navrhovatel vedle tvrzeni o zaménitelnosti svych dvou ochrannych zndmek EU sv(j Navrh opird o to, Ze
obé Sporna doménova jména byla zaregistrovana, ziskdna nebo uzivana nikoliv dobré vife ve smyslu
¢lanku 3.1.2. Pravidel ADR. Expert dosel k zavéru, Ze podminka absence dobré viry pfi ziskani, registraci
nebo uZivani Sporného doménového jména byla splnéna v pfipadé obou doménovych jmen, a to z
nasledujicich davod.



Z predloZenych dlkazd ma Expert za prokazané, Ze to byl Navrhovatel, kdo v tomto fizeni prokazal, Ze
poprvé pouzil slovni oznadeni , XXXXXXX“ a oznaceni XXXXXXX v podobé odpovidajici prvni ochranné
znamce EU Navrhovatele v souvislosti s vyrobky pro vytdpéni, a to na svych webovych strankach
YYYYYY.eu dne 11.3. 2011 a dne 5.7. 2011. Tyto vytisky jednoznacné prokazuji, Ze Navrhovatel uZival
toto oznaceni jesté predtim, nez si Odplrce zaregistroval obé Spornd doménova jména. Z vytiskl
webovych stranek sice nelze jednoznacné urcit, zda Navrhovatel uzival tato oznaceni adresné ve vztahu
ke spotiebitelské verejnosti v Ceské republice, nicméné pro posouzeni otazky pfitomnosti ¢i absence
dobré viry Odplrce pfi registraci Spornych doménovych jmen neni nezbytné, aby Navrhovatel prokazal
predchozi uzivani oznageni , XXXXXXX“ ve vztahu ke spotiebitelské vefejnosti v Ceské republice, postaci,
Ze se Odplrce mohl a mél moZnost o uzivani Navrhovatelem dozvédét. Z pfitomnosti slovenské,
némecké a anglické jazykové verze webovych stranek Navrhovatele Ize minimdlné dovodit, Ze
Navrhovatel jiz pred registraci starsiho ze Spornych doménovych jmen obsah svého webu sméroval na
relevantni vefejnost ve statech hovofici témito jazyky, z nichz nékteré bezprosttedné sousedi s Ceskou
republikou.

Odpurce tvrdi, Ze od Navrhovatele v uréitém obdobi odebiral jeho vyrobky, a Ze nasledné byla tato
obchodni spoluprace ukonéena. Na oznameni uvedené Odplrcem na webovych strankach se pfi jejich
otevreni zobrazi oznameni, kde se uvadi: ,Jak jsme jiz dfive informovali, na zdkladé neshod, jsme se
1.4.2022 rozhodli ukoncit spolupraci se slovenskym distributorem*. Na vytisku z webovych stranek pod
doménovym jménem , které predlozil Navrhovatel, se pak piSe , XXXXXXX je infracervena topna félie
tenka 0,5 mm ...... VICE INFORMACI NA XXXXXXX.CZ. Spole€nost XXXX vytvofila unikatni technologii
vytapéni...“. Existenci obchodni spoluprace mezi stranami potvrdil ve svém dalSim vyjadreni ze dne
26.12. 2022 i Navrhovatel, kdyZ uvedl, Ze Odplrce dlouhodobé odebiral jeho vyrobky a distribuoval je
na uzemi Ceské republiky.

Z tvrzeni obou stran a predloZenych dikazl ma proto Expert dale za prokazané, ze OdpUrce v minulosti
od Navrhovatele odebiral topné félie pod oznacenim ,XXXXXXX“ a tyto dale distribuoval v Ceské
republice.

Ackoli Navrhovatel v Navrhu vyslovné netvrdi, Ze vlastni registrace/ziskani Spornych doménovych jmen
Navrhovatelem byla provedena v rozporu s pozadavkem dobré viry, ze skutecnosti, Ze uplatfiuje
Casovou prioritu uzivani oznaceni , XXXXXXX“ predchazejici datu jejich registrace lze tuto skutecnost
nepfimo dovodit. Ze vsech téchto skutecnosti lze rozumné predpokladat, Ze Odplrce pfi
registraci/ziskani Spornych doménovych jmen védél nebo musel védét, Ze oznadeni ,XXXXXXX“ jiz po
pravu uziva Navrhovatel. Expert ma za to, Ze ke zjiSténi nedostatku dobré viry postaci, kdyz Odplrce
védél nebo pfi vynaloZeni obvyklé miry opatrnosti a s ohledem na viechny okolnosti pfipadu mél védét
o existenci starSiho oznaceni ,XXXXXXX“ Navrhovatele. Z popsanych tvrzeni a predloZenych dlikazl Ize
dospét k zavéru, Ze je témér vylouceno, Ze by Odpulrce pfi registraci Spornych doménovych jmen,
véetné registrovaného pred datem priority ochrannych zndmek Navrhovatele, nevédél o existenci
oznaceni , XXXXXXX“ jiz uzivaného Navrhovatelem. Expert povaZuje za krajné nepravdépodobné, ze by
si Odpurce zaregistroval Sporna doménovda jména nahodné, tedy aniz by v dobé jejich registrace védél,
Ze tato oznaceni jiz uZiva Navrhovatel.

Expert tedy uzavird, Ze pokud jde o registraci obou Spornych doménovych jmen Odplircem je mozno
dojit k zavéru, Ze byly Navrhovatelem registrovany nebo ziskany nikoliv v dobré vife ve smyslu ¢lanku
3.1.2 Pravidel ADR. V této souvislosti Expert podotykd, Ze ustanoveni ¢lanku 3.4 Pravidel ADR obsahuje
pouze demonstrativni vycet situaci, kdy mlze Expert usuzovat na absenci dobré viry, a tedy je mozno
dospét k zavéru a absenci dobré viry i pfi splnéni jinych neZ zde uvedenych okolnosti.



Pokud jde uZivani Spornych doménovych jmen po jejich registraci/ziskéani, z vytiskd webové stranky
XXXXXXX.cz predloZzené Navrhovatelem vyplyva, Ze tato obsahovala informaci o technologii a vyrobkd
XXXXXXX a s timto vyrobkem spojenych sluzbach Odplrce. Z vytisk(h webovych stranek , XXXX-XXXX.cz“
predloZenych Navrhovatelem pak vyplyva, Ze tyto webové stranky obsahovaly mimo jiné informace o
technologii XXXXXXX véetné odkazu na stranky ,, XXXXXXX.cz", u informaci o technologii , XXXXXXX“ pak
i tvrzeni, Ze ,spolecnost XXXX vytvofila unikatni technologii vytapéni..”, dale kontaktni Udaje Odplrce
(pod starsi obchodni firmou) a rovnéz informace o partnerech, mezi kterymi je zminén mimo jiné
,2WWWWWWW?* tedy Navrhovatel, dale pak ...."

Nad ramec uvedeného Expert doplfiuje, Ze pokud Odplrce byl v minulosti distributorem nebo
prodejcem vyrobkd XXXXXXX, coZ obé strany potvrzuji, a uzival by Spornd doménova jména pouze pro
tyto vyrobky/technologie, mohlo by takové uzZivani, pokud by byly spInény podminky shrnuté napfiklad
v rozhodnuti Arbitrazniho a Mediacniho centra WIPO ¢. D2001-0903, Oki Data Americas, Inc. v. ASD,
Inc. (tzv , Oki data test”), shleddano Expertem jako uzivani Spornych doménovych jmen v dobré vite. Z
tvrzeni obou stran a provedenych dikazl, zejména z obsahu oznameni obsazeného na internetovych
strankach Odpurce provozovanych pod doménovym jménem nicméné vyplyva, Zze Odpurce ukondil
distribucni spolupraci s Navrhovatelem. Z vytiskl z obou webovych stranek pod doménami a,
vlastniho setfeni Experta a pisemnosti predlozenych v souvislosti se zakazkou pro MM, jejiz existenci
Odpurce potvrdil, pak vyplynulo, Ze Odplrce i po ukonéeni spoluprace vyuZival obé domény pro
nabidku vyrobkl pod znackou ,XXXXXXX“, které vsak, minimalné pokud jde o vyrobky dodané MM, jak
vyplynulo z tvrzeni obou stran ze dne 26.12. 2022 v pfipadé Navrhovatele a ze dne 27.12. 2022 v
pfipadé Odplrce, nepochazely od Navrhovatele. Expert podotykd, Ze i kdyby Odplrci v minulosti
svédcilo pravo uzivat Sporna doménova jména na zakladé toho, ze distribuoval vyrobky s ozna¢enim
SXXXXXXX“ Navrhovatele, pak ve chvili, kdyZz Odpulrce jiz sdm tuto distribuci ukoncil a vyrobky
Navrhovatele prestal nabizet a distribuovat, by mu tento dlivod odpadl.

Pokud jde o ozndmeni o zadrzeni zbozi Celnim Ufadem pro Moravskoslezsky kraj ze dne 7.09.2022, to
sice ve spojeni s pisemnou dokumentaci ohledné nabidky MM a tvrzenimi stran ohledné ukonceni
spoluprace naznacuje, Zze by se mohl jednat o vyrobky porusujici prava dusSevniho vlastnictvi
Navrhovatele, nicméné jednoznacny zavér v tomto sméru by bylo mozné ucinit az napftiklad pfi
predloZeni pravomocného rozhodnuti soudu o urcovaci Zalobé podané na zakladé zakona ¢. 355/2014
Sb. ¢i jiného spravniho rozhodnuti podle uvedeného pravniho predpisu. Z tohoto divodu k tomuto
oznameni Expert nepfrihlizel.

Pokud pak jde o stavajiciho uzivani obou Spornych doménovych jmen, je zfejmé, Ze podminky Oki data
testu splnény nejsou, nebot Odplrce uzivd obé Sporna doménova jména obecné pro prezentaci svych
sluzeb pod obchodni firmou a znackou ...... , hikoli pouze pro vyrobky a technologie , XXXXXXX“
Navrhovatele. Takové uzivani Expert shledava ze strany OdpUrce za uzivani nikoliv v dobré vite ve smyslu
ustanoveni 3.4.4. Pravidel ADR, nebot slouZzi k ziskani uZivateld Internetu k vlastnim sluzbam, které
nutné nemusi souviset s vyrobky a technologii XXXXXXX Navrhovatele.

S ohledem na to, Ze Expert doSel k zavéru, Ze jak vlastni registrace Spornych doménovych jmen, tak i
uzivani obou Spornych doménovych jmen Odplrcem neni v dobé vire, neni tfeba se dale jiz podrobné
zabyvat tim, zda pred ukonéenim spoluprace mezi stranami mohly byt obé domény Odplrcem uzivany
poctivym zpUsobem.

Pro Uplnost Expert uvadi, Ze Odplrce sice tvrdi, Ze kolem souslovi XXXX-XXXX a XXXXXXX budoval na v
Ceské republice po dobu 11 let své podnikani, nicméné, jak vyplynulo z dokazovani, $lo u uZivani
oznaceni ,XXXXXXX“ Odplrcem jako distributorem vyrobk(i opatfenych timto oznadenim
Navrhovatele, tedy uZivani odvozené, které z povahy véci neopraviiuje Odpurce, aby toto oznaceni



uzival v€etné uzivani v rdmci Spornych doménovych jmen pro jiné vyrobky a sluzby nez vyrobky ¢i sluzby
Navrhovatele.

Nad ramec vySe uvedeného Expert uvadi, Zze k prokazani tvrzeného dlouholetého uzivani oznaceni
XXXXXXX Odplrce navic predloZil pouze jeden listinny dlkaz, a sice analyzu z Google Ads, ze které ma
vyplyvat, Ze celkové naklady vynaloZené na propagaci ¢ini ¢astku 4,82 mil. K¢. Z této analyzy Expert pro
jeji neprehlednost a absenci dalSich doplnujicich vysvétleni nem(zZe cinit pro toto fizeni zadné
definitivni zavéry. Oznaceni , XXXXXXX“ se v analyze objevuje pouze v pravém hornim rohu a ddle v e-
mailové adrese tamtéz XXXXXXX.adwords@gmail.com. | kdyby Expert pfipustil, Ze se jedna o naklady
vynaloZzené na placeni ,adwords” pro oznaceni ,XXXXXXX“, coz z dokumentu nevyplyvd, pak se tato
analyza vztahuje k obdobi 12.5. 2016 az 16.7. 2022, tedy k obdobi nésledujici az po podani prihlasek
pro ochranné znamky Navrhovatele, nikoli k obdobi jim predchazejici. V levé tabulce ,nejvétsi zmény*
je sice zminéno i obdobi predchazejici viz udaj ,,12.5. 2016 az 16.7. 2022 versus 8.3. 2010 - 11.5. 2016",
ale z této zminky si Expert bez dal$iho vysvétleni nemize ucinit zadné zavéry. Zadné dali doklady o
tvrzeném dlouholetém uzivani Odp(irce nepredloZil.

Rovnéz skutecnost, Ze od registrace Spornych doménovych jmen, ke kterym doslo 14.01.2014 v pfipadé
," av pripadé dne 22.11.2011, Navrhovatel nezasahl proti jejich registraci, nelze s ohledem na to, Ze
Odpurce nejednal pfi ziskdni domény s poctivym zamérem, kdy?z si registroval Sporné doménové jméno
obsahujici chranéné oznaceni, vykladat k tizi Navrhovatele ¢i z néj dokonce dovozovat konkludentni
souhlas s registraci domény. Pouhd skutecnost, Ze mezi registraci doménového jména a podanim
Navrhu uplynula delsi doba, nebrani tomu, aby Navrhovatel se svym Navrhem uspél. Pravidla ADR
nestanovi Zadnou lh{tu pro uplatnéni prav z chranéného oznaceni prostfednictvim navrhu. Expert v
tomto pfipadé povaZuje za rozhodujici, Ze Odplrce pfi registraci obou Spornych doménovych jmen
jednal ve zlé vife (viz vySe). Za situace, kdy Odpurce pfti registraci jednal nikoliv v dobré vite, nemuze
mit naslednd dlouhodobd necinnost Navrhovatele pfi uplatnéni prav vici Spornym doménovym
jménim dopad na vynutitelnost prav Navrhovatele ¢i byt povaZovana za konkludentni dodatecny
souhlas s registraci takové domény. V této souvislosti lze analogicky odkdzat na pravni Upravu
obsaZenou v zakoné o ochrannych znamkach, ktery v § 32 odst. 1 zakona o ochrannych zndmkach
umoznuje uplatnit ndvrh na prohldseni ochranné znamky za neplatnou z dlivodu, Ze nebyla pfihlasena
v dobé vite bez ¢asového omezeni.

Expert tedy dosel k zavéru, Ze ve smyslu ¢lanku 3.1.2. Pravidel ADR byla obé Sporna doménova jména
registrovana a jsou i uzivana Odplrcem nikoliv v dobré vife. Vzhledem k tomu, Ze Expert shledal, Ze
jsou splnény podminky stanovené pravidly ADR pro nafizeni pfevodu domény na Navrhovatele ve
smyslu ¢lanku 3 (podminka podle 3.1 a podminka 3.1.2. Pravidel ADR), kterého se Navrhovatel domah3,
neni nutné se dale zabyvat tim, zda Odpdrci nalezi pravo drZitele ve smyslu ¢lanku 3.1.1 a 3.3 Pravidel
ADR.

ROZHODNUTI

Podle clanku 4.1.2. Pravidel ADR Expert tedy plné vyhovél Navrhu a rozhodl, Ze Spornd doménova
jména a budou bezuplatné prevedena na Navrhovatele.

Experti

Jméno Karel Sindelka



DATUM ROZHODNUTI
2023-01-12
PRILOHA 1

Odplrce je drzitelem doménovych jmen registrovaného dne 14.01.2014 a registrovaného dne
22.11.2011. Navrhovatel pozadoval prevedeni téchto doménovych jmen na sebe, pficemz prokazal, ze
ma prava k Chranénému oznaceni ve smyslu ¢lanku 2.3. Pravidel ADR.

Expert v fizeni rovnéz dospél k zavéru, Ze obé doménova jména byla registrovana a uzivana Odplrcem
nikoliv v dobé vite ve smyslu ¢lanku 3.1. 2 Pravidel ADR. S ohledem na splnéni poZzadovanych podminek
tedy Expert Navrhu vyhovél v plném rozsahu a rozhodl o pfevodu spornych doménovych jmen na
Navrhovatele.



