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Strana zalujici Sk ek ke

Strana zalovana koo ok

Sporné doménové jméno essopnnn_ czf O2N

Jina pravni Fizeni

JINA PRAVNI RiZENI

Senatu nebyly pfedlozeny informace o jinych probihajicich fizenich
SHRNUTi ROZHODCIHO NALEZU

Shrnuti rozhod€iho nélezu tvofi Pfilohu €. 1

FAKTICKA SITUACE

Zalobce (spolednost ***** x#xxx xixix +x o timto ndzvem od **.** ****) je soudasti obchodni skupiny *****.

Z publikované tiskové zpravy ze dne 1. bfezna 2006 vyplyva informace o slou€eni spole€nosti *****
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a spolec€nosti pod spole€nou znackou

Spole€nost ****x Fxxxx wxwk ** uziva na zakladé Ffadné uzaviené licenéni smlouvy s matefskou

spole¢nosti cca 800 ochrannych znamek, mezi jinym téz eeee, ***** cz a dalSi. V souladu s témito
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uzivacimi pravy je zalobce registrovanym drzitelem domény napf. www. eese cz, ktera byla

zaregistrovana dne **.**.**** www.**.eees.com a dalSich domén s oznacenim eess. DalSi podstatnou

*hkkkk

skute&nosti je zapsani obchodni firmy o0ee FiwHH HhEEX ** v obchodnim rejstfiku.

Zalovany si zaregistroval doménu sseenmnnn cz. Zalobce se domaha navrhem odstranéni protipravniho

stavu.



TVRZENi STRAN
1. Zalujici strana

Zalobce ma jakoZto opravnény uzivatel své obchodni firmy v souladu s ust.§ 8 odst.1, § 9 odst. 2 a §
12 Obchodniho z&koniku pravo tuto obchodni firmu a jeji &asti nerusené uzivat pro své podnikatelské
¢innosti (tvz. "pravo k vyvésnimu §titu") a ma tedy také pravo na to, aby jiné subjekty neuzivaly
shodné ¢i zaménitelné obchodni firmy (§10 ObchZ), a to téz ve smyslu oznaceni svych provozoven i
internetovych domén. Zalovany neni opravnénym majitelem ani drzitelem licence ochranné znamky
ssee ObsaZené v registrovaném doménovém jméné seeemmnnm cz. Zalovany nemé jakakoliv prava k

obchodni firm@ ***** **xxx wxxexxx gnj Kk jeji jakékoliv Casti a téz ani k oznaceni eeee.

Zalobce ma& za to, Ze Zalovany uzivanim uvedeného doménového jména se dopousti
nekalosoutézniho jednani, nebot jméno eeeemmmnn cz je zpusobilé snadno vyvolat zaménu s

oznacenim esee uvedenym doménach v drzeni zalobce.
Zalobce dale ve uvedl v reakci na vyjadieni Zalovaného:

V uvedené véci je tfeba k faktickému hledisku konstatovat, ze zalovanou byl v minulosti pfedlozen
navrh projektu, dle kterého mélo dojit k pfevodu domény eeeennmrr. cz na Zalobce. Ovdem nedoslo k

jeho realizaci a pfedmétna doména zlstala dale ve vlastnictvi Zalované strany.

Nicméné zalobce ma za to, ze by bylo mozno pfevod domény eessannnx cz feSit smirnou cestou a

souhlasi s navrhem Zalované strany na pieruseni Fizeni dle §10 Radu pro vnitrostatni spory.

Pokud Zalovany uvadi pravni hledisko, je tfeba konstatovat, Ze pfi urc€ité mife opatrnosti mohl Zadatel
o registraci doménového jména nahlédnutim do vefejnych rejstiikl zjistit, zda nezasahne pouzivanim

urcitého doménového jména do prav jinych osob.
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Zalobci nalezi pravo k doménovému jménu esee 7, registrovanému dne **.**.**** které Zalobce
pouziva v sitich ******* %% 75 stavu, kdy mu zaroven nalezi pravo k doménovému jménu ve znéni
“eees cz*. Vé&tSina ochrannych znamek, mezi jinymi ,ese*“ | pravé tento prvek obsahuje a proto je

mozno jej povazovat za vyrazny a dominantni v ochrannych zndmkach. To plati o doménéach, které

ek ke Fekkkkk
.CZ .

tento prvek uzivaji napf. eeee .CZ, evee-

Dal8im posouzeni je poctivy obchodni styk (§ 265 zak. &. 513/1991 Sb. ObchZ), zde jsou dany urdité
pochybnosti, byt byl Zalovany veden jakoukoliv snahou, zda Zalovany doménu zapsal poctivé a s
respektovani zasady poctivého styku ¢i dobrych mravd. Doména byla Zalovanym zapsana dne

wx e e tedy v dobé, kdy jiz strana zalobce byla zavedena ve zdejSim prostredi sluzel *****xx xxwkixx

POZN Pro lepSi pochopeni textu anonymizovaného nalezu byly pro ¢asti doménového jména, které by

bylo mozno vnimat oddélené&, pouzity jiné znaky (eee, Brr). VV dalSim textu se pak pouzivaji vzdy
pfislusné znaky, pokud se hovofi jen o té které ¢asti doménového jména.

.



Dale je tfeba uvést, Zze beze vSi pochybnosti je ochranna znamka obsahujici prvek “eess”  a to jak s
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oznacenim ,, nebo jinym prvkem v3eobecné& znamou pro sluzby , Znamkou s dobrym

jménem a je tedy nositelem oznac&eni sluzby s dobrymi a urcitymi vlastnostmi.

Pokud Zalovany neni nijak s Zzalobcem obchodné&, pravné &i korporatné spfiznén a zaroveri nema
zadna prava vyplyvajici z obchodnépravnich vztahd, tj. nema uzaviené licenéni smlouvy, je tfeba

konstatovat mozné nekalosoutézni jednani.

Zalobce dale poukazuje na opravnénost prevodu domény ve smyslu ust. &l. 21 odst.1 Nafizeni
Komise (ES) ¢. 874/2004 ze dne 28.dubna 2004, a to s ohledem na skute€nost prokazani vlastnich
subjektivnich prav k distinktivni ¢asti doménového jména eesenmumnn cz, pfiemz je zfejma absence

obdobnych prav u Zalované strany.

Zalobce trvd na podané Zalob& a navrhuje, aby Rozhod&i soud pfi Hospodaiské komore Ceské

republiky a Agrarni komote Ceské republiky Zalobé v Fizeni . 00132 zcela vyhovél.

Zalobce dale odkazuje na rozhodnuti NS CR ze dne 23.10.2003, sp.zn.29 Odo 106/2001, které zcela
pregnantné uvadi, ze pro Uvahu, zda jednani konkrétniho subjektu je jednanim v hospodaiské soutézi
(§ 44 ObchZ.), neni rozhodné, Ze jde o podnikatele, nybrz o to, zda $lo o jednani uskutec¢néné za
uCelem soutézniho zaméru a nikoliv zaméru jiného. Podstatnou skutecnosti je, ze spol. ***** eses *****
*rewx x* pyla zapsana v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze dne **.**.**** resp.
xR REEE L (IDrgya ¥FEr eeee *xkrk xxakk xk 7a)0hci tedy naleZzi pravo k obchodni firmeé ***** eees wxkxs wxkak

** Zalovany zaregistroval doménové jméno seeetmnnn.cz dne **.****** Tedy az po vzniku spol. *****
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a registraci ochranné znamky eeee g *****,

Zalobce ve snaze fe$it véc mimosoudné a tak predejit pfipadnému rozhod&imu Fizeni vyzval
opakované zalovaného pisemné dopisem ze dne 23. zafi 2011 k jednani o pfevodu doménového
jména seestnnnn cz. Zalovany v8ak do soudasné doby reagoval pouze tim, Ze na pfedchozi vyzvu

k jednani uvedl, ze na webovych strankach eseenmmnn.cz je prodavan **

Doména eeeennmmx cz vSak neni v souCasné dobé verejné pristupna (je uzivana k testovani spravné

funkce serveru HTTP Nginx), ale vzhledem k pouziti oznaceni e** je zde dano nebezpeci zamény s

kkhkkkkkkk kkkkkk
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ostatnimi zalobcem uzivanymi doménovymi jmény napr. esee*****  eeee

2. Zalovana strana

Zalovana uvadi, Ze v dané véci se zalobcem jiz dfive vedla jednani, pii kterych byla Zalovana
pfipravena prevést spornou doménu na zalobce. Pfi téchto jednanich byl ze stany zalované v obdobi
let 2008-2009 predlozen zalobci projekt, jehoz soucasti bylo uziti domény eeeennnnm cz a jeji odprode;j
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za symbolickou 1 K& spole&nosti jako soucast projektu. PfedloZzeny navrh spole€nost ***** **
zaujal, proto poZadala o vypracovani cenové nabidky, jejiz vypracovani probihalo ve spolupraci se

spole&nosti ***, kterd poskytovala konzultace a nabidla vytvofeni testovaciho polygonu. Vypracovana



cenova nabidka, datovana ke dni 20. €ervence 2008, byla spole€nosti ***** ** pfedloZzena a
opakované konzultovana. Konecné vyjadieni k predlozenému projektu a k uZivani domény

esseninnnn cz, ktera méla byt spolecné s projektem poskytnuta, nebylo zalované sdéleno.

V této souvislosti hodla Zalovana opét vstoupit do jednani se Zalobcem a pokusit se vyfesit celou

spornou zaleZitost o uzivani domény eeeenrmmn cz smirnou cestou.

Z téchto divodu si Zalovana v souladu s § 10 Radu Rozhod&iho soudu pro vnitrostatni spory dovoluje

pozadat o preruSeni fizeni.

Pro pfipad, ze by ze strany Rozhod¢iho soudu nebylo této zadosti vyhovéno, pfipadné Ze by mezi

ucastniky sporu nedoslo k vyfeSeni sporu smirnou cestou, pfedklada Zalovana toto vyjadfeni.

Spole¢nost **** *** ktera se mj. zabyva tvorbou a realizaci projektll v internetovém prostredi,
pfipravovala na zadatku roku 2007 projekt internetového prodeje a propagace ******** * *x****** Prg
v dobé pfipravy projektu se stalo volnym. Vhodnost tohoto doménového jména pro popsany projekt
spocivala v pfimé vazbé na obsah webovych stranek provozovanych pod touto doménou - zde se da
mluvit az o ur¢ité popisnosti domény ve vztahu k obsahu webovych stranek, kde jako stézejni obsah
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bylo nabizeni a propagace pod oznadenim ****** Jako pfidruzeny obsah byly na webovych

strankach uvadény reklamni bannery, kde jednim z nich byl banner bezplatné odkazujici na webové

*kkkk kk *hkkkkkkkkkic

stranky s textem , . Soudasti uvodni webové prezentace také bylo uvedeno

*hkkkkkkkkkkkic
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VySe popsany projekt prodeje ******** byl pozastaven na zadost zalobce poté, co zalovana vstoupila v
jednani se zalobcem ohledné projektu, ktery v obdobi let 2008-2009 Zalovana pfipravila a ktery mél
byt provozovan pod doménou eeeermnnn cz. Navrh nového projektu byl pfedlozen spole€nosti ***** **,
kterou navrh zaujal, proto pozadala o podrobnéjSi zpracovani projektu vcéetné cenové nabidky.
PodrobnéjSi zpracovani projektu véetné cenové nabidky probihalo ve spolupraci Zalované se
spole¢nosti ***, kterd poskytovala konzultace a nabidla vytvofeni testovaciho polygonu. Podrobnégjsi
zpracovani projektu v€etné cenové nabidky, datované ke dni 20. Eervence 2008, bylo spoleénosti *****

** pfedlozeno a opakované konzultovano.

Pfes opakované predlozeni projektu neobdrzela Zzalovana do dneSniho dne od spole€nosti ***** **
konecné stanovisko k predlozenému projektu, at kladné ¢i odmitavé. S ohledem na dlouhodobé
mi¢eni spoleCnosti ***** ** byl projekt prodeje ******** opét spustén a opétovné pozastaven az na

Zadost pravniho zastupce ***** **,

Do doby, kdy byl pfipraven novy projekt, ktery Zalovana pfedloZila spole€nosti ***** ** neprojevila
spole€nost ***** ** zadny zajem o doménové jméno eeeenmunn.cz. Ten nastal az po odprezentovani
projektu, ve kterém bylo doménové jméno eseennnnn cz nabidnuto k odkoupeni za symbolickou 1,- K&

*kkkk kk

spoleénosti jako soucast projektu.



V této souvislosti si Zalovana dovoluje poukazat na skute€nost, Ze pocatkem roku 2007 se doména
esceninnnn cz stala volnou po predchozi registraci, a tudiz mél zalobce stejnou moznost registrovat si
doménu eeeennnnn cz jako zalovana. Takovéto moznosti vSak zalobce nevyuzil a zalovanou ponechal

uzivat pfedmétnou doménu i pfesto, Ze o registraci a uzivani védél.

Jak je z vySe popsaného ziejmé, zalované pfi registraci uvolnéné domény od pocatku neSlo
o spekulativni zamér, ale pouze o vyuziti v t¢ dobé volného doménového jména sesennnmw. cz pro svij

projekt, posléze pro projekt novy.

Zalobce ve svém Zalobnim navrhu uvadi, Ze sSpolednost ***** eess xxxxx wxixx wx hyla z7ansana v
obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze dne **.**.**** a Ze Zalobci tedy néaleZi pravo
k obchodni firme@ ***** eeee *xxxk xxxik %% "\ této souvislosti zalobce dale odkazuje na registraci domény
eseoimnnn cz, kterd prob&hla dne **.****** Zalovana k tomu uvadi, Ze Zalobce si dne **** ***
zaregistroval doménové jméno *****eses cz které koresponduje s jeho obchodni firmou. Pokud mél
Zalobce zajem uzivat doménové jméno eeeemmmun.cz, mél dostateCny Casovy prostor pro registraci
tohoto doménového jména, resp. dojednani prevodu v pfipadé predchozi registrace. Samotné
oznaleni ,eee*“ je jen Casti obchodni firmy Zalobce, ktera je vSak natolik obecna, Ze pouze na jejim
zakladé nelze dovozovat shodu i zaménitelnost doménového jména eeesmnnmn cz s obchodni firmou

Zalobce.

Zalobce ve svém Zalobnim navrhu déle uvadi, Ze je na zakladé uzaviené licenéni smlouvy uzivatelem
ochrannych znamek ssee, ***** cz a dalSich ochrannych znamek. Zalovana je presvédéena, Ze zjeji
strany nedochazi k poruSovani prav k ochrannym znamkam uzivanym zalobcem, jelikoz zadna
z zalobcem uzivanych ochrannych znamek neni registrovana pro vyrobky nebo sluzby vztahujici se
k prodeji ********  Soucasti vSech téchto ochrannych znamek, chranénych pro konkrétni seznam
vyrobk( a sluzeb, je sice oznacCeni eess, avSak toto oznaceni pro svoji obecnost nemiize pozivat
ochrany pro veskeré vyrobky a sluzby. To dokazuji registrované ochranné znamky jinych subjektu pro
jiné vyrobky a sluzby, nez jsou vyrobky a sluzby u registrovanych ochrannych zndmek uzivanych

Zalobcem.

Zalovana je dale presvédéena, e vzhledem k vy$e popsanym okolnostem registrace a uzivani
domény eeeennnnn cz se nedopoustéla a nedopousti jednani v rozporu s dobrymi mravy soutéze, kdyz

tuto uvolnénou doménu registrovala pro svij projekt nabizeni a propagace ******** pod oznacenim
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a posléze tuto doménu hodlala pouzit pro dalSi projekt, navic realizovany ve spolupraci se
Zalobcem. Zalovana je také presvéd&ena, Ze jeji jednani neni zpUsobilé pfivodit Ujmu jinym
soutézitellim, zejména pak zalobci, kdyz pod doménou eeesrmann, cz provozovala internetové nabizeni
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a propagaci pod oznadenim . Navic na strané Zalované byla snaha nezpusobit Zalobci
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ujmu, proto na ji provozované webové stranky umistila odkazy ,, a, . Za jednani
soutézitele, které je zpUsobilé pfivodit Ujmu, nelze povazovat ani pfedloZeni navrhu projektu Zalobci,
jehoz soucasti bylo i pfevedeni doménového jména eeeemmmnmn cz. VVzhledem k tomu, Ze nejsou
naplnény zakladni podminky ustanoveni § 44 odst. 1 zak. €. 513/1999 Sb., Obchodni zakonik, ve

znéni pozdéjsich predpisl, nemuze byt jednani zalovaného povazovano za jednani nekalosoutézni.



Zalovana navrhuje, aby Rozhod&i soud Zalobu zamitl a uloZil Zalobci zaplatit Zalované nahradu

nakladl fizeni a pravniho zastoupeni, a to do 3 dnud od pravni moci tohoto rozhodéiho nalezu k rukam

pravniho zastupce zZalovaného.

PROJEDNANi SENATEM A ODUVODNENi NALEZU

Senat podrobné prozkoumal tvrzeni a provedl diikazy navrhované stranami.

Konstatoval, Ze pokud se tyCe skutkového stavu, obé strany je potvrzuji shodnég, liSi se vSak v pravnim

posouzeni situace.

Senat se ztotoznil s pravnim nazorem zalobce zejména v tom, Ze:

a)

Zalobce ma jakoZto opravnény uZivatel své obchodni firmy v souladu s ust. § 8 odst.1, § 9 odst.2
a § 12 Obchodniho zakoniku pravo tuto obchodni firmu a jeji €asti neruSené uzivat pro své

podnikatelské &innosti (tvz. "pravo k vyvésnimu Stitu")

Zalobce ma pravo na to, aby jiné subjekty neuZivaly shodné & zaménitelné obchodni firmy (§10

ObchZ), a to téz ve smyslu oznaceni svych provozoven i internetovych domén.

Zalovany neni opravnénym maijitelem ani drzZitelem licence ochranné znamky eese obsazené v
registrovaném doménovém jméné seesunnnn cz. Zalovany nema jakakoliv prava k obchodni firmé

e e ek xx ani K jeji jakékoliv ¢asti a téZ ani k oznaceni eeee.

Pfi registraci doménového jména by mél Zadatel o registraci doménového jména nahlédnutim do
vefejnych rejstiika zjistit, zda nezasahne pouzivanim urcitého doménového jména do prav jinych

osob.
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Ochranna znamka obsahujici prvek “eees“ 3 to jak s oznafenim ,, nebo jinym prvkem je
vSeobecné znamou pro sluzby ******* *xx*** 7namkou s dobrym jménem a je tedy nositelem

oznaceni sluzby s dobrymi a urcitymi vliastnostmi.

Pokud zalovany neni nijak s zalobcem obchodné, pravneé &i korporatné spfiznén a zaroven nema
zadna prava vyplyvajici z obchodnépravnich vztahd, tj.nema uzavfené licenéni smlouvy, je tfeba

konstatovat mozné nekalosoutézni jednani.

Pokud se tyCe pravni argumentace Zalovaného, senat se s pfedloZzenymi argumenty neztotoznil a to

zejména v nasledujicich zdivodnénich:

a)

Fakt, ze zalovany v minulosti vedl se zalobcem jednani o vyfeSeni protipravniho stavu a ze

zalobce navrhy zalovaného nepfijal, nem(ze byt zdivodnénim dalSiho trvani protipravniho stavu.

Skute€nost, Ze v dobé registrace byla doména eeeennmur volna a Zalobce mél dost €asu, aby si

tuto doménu zaregistroval, neni argumentem pro to, aby zalovany porusoval pravo zalobce na to,



aby jiné subjekty neuzivaly shodné &i zaménitelné obchodni firmy (§10 ObchZ), a to téZ ve smyslu

oznaceni svych provozoven €i internetovych domén.

c) Oznaceni e témeéf v jakémkoliv spojeni evokuje na souCasném trhu primarné spojeni s
Zalobcem a to bez ohledu na to, za jak obecné je Zalovana povazuje, z tohoto dlvodu je také

zpusobilé zpusobit Ujmu zalobci.

d) Okolnosti registrace sporné domény s ohledem na planované projekty Zalované sice umoznuji
interpretovat umysly Zzalované jako nikoliv spekulativni; prodluzovani protipravniho stavu s

ucelovym zdudvodnénim vSak docela jisté neobstoji.

Senat se dale zabyval otazkou Zadosti o preruseni Fizeni podle § 10 Radu Rozhodgiho soudu pro
vhitrostatni spory s védomim toho, Ze Zalobce ve své reakci na vyjadieni k Zalobé s timto pferusenim
vyjadfil souhlas. S ohledem na obéma stranami popsany pribéh jednani o smirném odklizeni sporu
se Senatu nejevi pravdépodobné, Ze by preruseni vedlo k urychlenému smiru a splnéni ucelu tohoto
rozhod¢iho fizeni, jehoz vyznamnym atributem je rychlost, a efektivni pribéh by byl ohrozen. Senat
ma ostatné za to, ze strany mohou ke smiru ¢€i narovnani dospét kdykoliv i po vydani rozhod¢&iho

nalezu.

Posledni véc, kterou se Senat zabyval, je otdzka nahrady nakladu rozhod¢iho fizeni. Obé strany
sporu uplatnily narok na nahradu nakladu Fizeni a nakladG pravniho zastoupeni, ucinily tak vSak
pouze v obecné roviné, aniz by tyto naklady dostateéné specifikovaly. Vzhledem k tomu, Ze otazka
uplatnéni naroku na nahradu nakladu fizeni je zcela v dispozici stran a je také zcela na nich, jak tento
narok uplatni, Senat nepovazoval za potfebné strany vyzyvat k upfesnéni. Vzhledem k tomu, ze
strany naklady, jejichz nakladu pozadovaly, v potfebné mife nespecifikovaly, nemohl Senat bez
ohledu na vysledek sporu pfiznat naklady strané, ktera v fizeni uspéla nad ramec zaplaceného

poplatku za arbitrazni fizeni, jehoz vysi Senat zjistil ze spisu.
ROZHODCi NALEZ
1. Zalovany je povinen zdrzet se trvale uzivani a provozovani doménového jména seeeannnn, cz;

2. zalovany je povinen zdrzet se prevodu doménového jména eeeenmunn.cz na treti osobu

vyjma zalobce;

3. zalovany je povinen pfevést doménové jméno eeeetmmnnn.cz ve prospéch zalobce tak, ze
zalobce bude zapsan jako novy drzitel tohoto doménového jména v centralnim registru
doménovych jmen vedeném CZ.NIC, z.s.p.o., a to vSe do tfi dni od pravni moci tohoto

rozhodciho nalezu;

4. zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku 34.000,- Ké jako nahradu naklada fFizeni

spocivajici v zaplaceném poplatku za arbitrazni rizeni.

5. ostatni naroky zalobce se zamitaji.



Priloha 1
SHRNUTi ROZHODCIHO NALEZU

Zalobce se domahal, aby mu byla pfevedena doména, kterou si zaregistroval Zalovany, a jejiz
pouzivani poruSovalo zakonna prava Zalobce pouZivat své obchodni jméno, a to svou podobnosti a
zaménitelnosti. Zalobce se branil tim, Ze Zalobci nezpusobuje Gjmu a Ze jiz v minulosti jednal o smiru
a prevodu doménového jména. Rozhod¢&i Senat se ztotoznil s pravnim nazorem zalobce a zalobnimu
navrhu vyhovél. Naklady fizeni byly pfiznany jen co do zaplaceného poplatku za arbitrazni Fizeni,

naklady za pravni zastoupeni nebyly pfiznany, protoze je zalobce nedostate¢né specifikoval.

V Praze dne 9. kvétna 2012

JUDr. Martin Maisner

rozhodce
RNDr. Zdenék Somr JUDr. Marie Moravcova
predseda Rozhodciho soudu tajemnice RozhodCiho soudu
pii Hospodarské komore Ceské republiky pfi Hospodarské komore Ceské republiky
a Agrarni komore Ceské republiky a Agrarni komore Ceské republiky





