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Doménova jména soulmatesventures.cz

Sprédvce sporu

Organizace Iveta Spiclova (Czech Arbitration Court) (Case admin)
Navrhovatel

Organizace  XXXXXXXXXX

Odpdrce

Organizace  XXXXXXXXXX

Zastupce odplrce

JMENo XXXXXXXXXX

Doplnte Udaje o dalSich fizenich, ktera dle informaci Experta probihaji nebo byla rozhodnuta
a ktera se tykaji sporného doménového jména.

Expertovi neni zndmo, Ze by ohledné sporného doménového jména <soulmatesventures.cz>
(dale téz ,,sporné doménové jméno”) bylo vedeno jiné pravni fizeni.

Fakticka situace

Navrhovatel se proti Odpurci domaha prevodu sporného doménového jména na
Navrhovatele.

Tento spor se fidi Pravidly alternativniho feseni sport vydanymi sdruzenim CZ-NIC, z.s.p.o.,
jako spravcem ccTLD .cz, kterd se vztahuji na feseni spori vzniklych ve véci registrace nebo
uzivani doménového jména mezi drzitelem doménového jména a treti osobou (dale jen
»Pravidla ADR"). Pravidla ADR tvofi pfilohu a nedilnou soucast Pravidel registrace
doménovych jmen v ccTLD .cz (dale jen ,Pravidla registrace”) a soucast smlouvy o registraci
doménového jména. Re$eni sporu o doménova jména probiha prostfednictvim platformy
provozované spravcem, a to dle Radu pro feseni spor o domény .cz (déle jen ,,Rad“). V
souladu s Pravidly ADR byl jako Expert k vyfeSeni tohoto sporu jmenovan JUDr. Ing. Michal



Matéjka, ktery jmenovani prijal (dale jen , Expert“). Zadna ze stran Experta neodmitla, ani
nevznesla namitku proti zplsobu jeho jmenovani.

Ke zjisténi skutkového stavu Expert provedl nize uvedené dlikazy a zjistil z nich nasledujici:

(a) Z vypisu z rejst¥iku ochrannych zndmek Utadu préimyslového vlastnictvi predlozeného
Navrhovatelem Expert zjistil, Ze Navrhovatel je vlastnikem slovni ochranné zndmky
SOULMATES VENTURES s pravem prednosti ke dni 4. 7. 2020, zapsané pro vyrobky a sluzby ve
tfidach 9, 35, 36, 38, 41 a 45;

(b) Z vypisu z obchodniho rejstfiku Navrhovatele Expert zjistil, Zze Navrhovatel pouzivd
obchodni firmu xxxxxxxxxx, osoba rizikového kapitalu, s.r.o. a to od 10. 2. 2026;

(c) Z vypisu z registru doménovych jmen .cz Expert dale zjistil, Ze Odplrce je drZitelem
sporného doménového jména, které bylo zaregistrovdno dne 25. 5. 2026;

(d) Z e-mailové komunikace jednatele Navrhovatele xxxxxxxxxx jednateli OdpUirce xxxxxxxxxx
predlozené Navrhovatelem Expert zjistil, Ze pan xxxxxxxxxx dne 17. 6. 2026 komunikoval
ohledné sporného doménového jména s panem xxxxxxxxxx, vyjadfil podiv nad tim, ze bylo
sporné doménové jméno zaregistrovano na OdpUrce a vyzyval pana xxxxxxxxxx k jeho
pfevodu na Navrhovatele;

(e) Zadanim sporného doménového jména do webového prohlizece Expert zjistil, Ze pod
spornym doménovym jménem nejsou provozovany zadné webové stranky. Z vypisu ze sluzby
archive.org predlozeného OdpUlrcem pak Expert zjistil, Ze v této sluzbé nebyly ani v minulosti
pod spornym doménovym jménem uloZeny zadné webové stranky.

VysSe uvedené dlkazy povaZoval Expert za pIné dostacujici pro objasnéni skutkového stavu v
rozsahu potrebném pro rozhodnuti, a zddné dalsi dlikazy proto v fizeni neprovadél.

A. Navrhovatel



Ve svém Zalobnim navrhu ze dne 18. 8. 2026 Navrhovatel uved! (nad ramec jiz vyse
uvedenych skutecnosti) zejména nasledujici:

(a) Navrhovatelem je Ceska spolecnost xxxxxxxxxx, osoba rizikového kapitalu, s.r.o., ptsobici v
oblasti investic a rizikového kapitdlu, ktera je vlastnikem vySe uvedené ochranné znamky a
toto oznaceni uziva jako svou obchodni firmu, obchodni oznaceni i v online prezentaci.
Odpdrce si dne 25. 5. 2026 registroval sporné doménové jméno, které v plném rozsahu
prejima toto oznadeni (rozdil spociva pouze v odstranéni mezery a doplnéni koncovky .cz).
Strany mély predchozi vztah: xxxxxxxxxx byl s Navrhovatelem v kontaktu v souvislosti s
tvrzenym zprostifedkovanim investi¢niho kontaktu a vic¢i Navrhovateli uplatriuje sporny
penézity narok (Udajnou provizi), ktery Navrhovatel neuznava. Jednatel Navrhovatele
XxXxxxxxxxx dne 17. 6. 2026 vyzval xxxxxxxxxx k vysvétleni registrace domény a k jejimu
pfevodu, na coz nebylo ve stanovené |h(ité ani pozdéji reagovano; xxxxxxxxxx prevod
domény v Ustni komunikaci odmitl;

(b) Navrhovatel tvrdi, Ze sporné doménové jméno je shodné, pripadné pfinejmensim
zaménitelné, s vySe uvedenou ochrannou znamkou a obchodni firmou Navrhovatele.
Doména prejima obé slovni slozky ve stejném poradi bez odliSujiciho prvku; doplnéni
koncovky .cz nema rozliSovaci vyznam a odstranéni mezery je pouhou technickou vlastnosti
doménového jména, takze bézny uzivatel internetu bude doménu dlivodné vnimat jako
oficialni ceskou doménu Navrhovatele;

(c) Odplrce nema k chranénym oznacenim ani spornému doménovému jménu Zadné pravo
ani opravnény zdjem: neni vlastnikem odpovidajici ochranné znamky, oznaceni neni jeho
obchodni firmou ani ndzvem jeho produktu, sluzby, projektu ¢i provozovny, neni pod timto
oznacenim obecné znam a na vyzvu Navrhovatele neuvedl| Zadny legitimni divod ani ucel
registrace domény;

(d) Sporné doménové jméno neni Odplrcem registrovano ani uzivano v dobré vife, nebot
sporné doménové jméno je shodné s obchodni firmou a ochrannou zndmkou Navrhovatele;
Odpdrci jsou tato oznaceni zndma v dlsledku predchozich obchodnich vztaht, Odptrce
nereagoval na vyzvu Navrhovatele k vysvétleni registrace sporného doménového jména a
pozdéji jeho dobrovolny prevod odmitl;

(e) Jsou tedy splnény vSechny tfi podminky dle Pravidel ADR: sporné doménové jméno je
shodné s chranénym oznacenim k némuz mad pravo Navrhovatel, Odplrce nema ke spornému



doménovému jménu ani chrdnénému oznaceni Zddné pravo ani opravnény zajem a sporné
doménové jméno nebylo registrovano a neni ani uzivano v dobré vite. Z téchto dlivodu se
tedy Navrhovatel domdaha prevodu sporného doménového jména na Navrhovatele.

B. Odplrce

Ve svém vyjadieni k Zalobnimu navrhu ze dne 2. 9. 2026 Odpdrce uvedl zejména nasledujici:

(a) Sporné doménové jméno nikdy nebylo pouZito k provozu jakéhokoli obsahu; na doméné
nebyla a neni zvefejnéna zddna webova prezentace ani presmérovani (sluzba Wayback
Machine neeviduje k doméné jediny archivovany snimek);

(b) Odplirce Navrhovateli nikdy nenabidl doménové jméno k prodeji, pfevodu ani pronajmu
za Uplatu; prevod domény nebyl podminén thradou jakékoli pohledavky ani jinou
protihodnotou;

(c) Nedoslo k zZddnému uZiti doménového jména, které by mohlo vyvolat zaménu s
Navrhovatelem nebo poskodit jeho povést;

(d) Odplrce neregistroval Zadna dalsi doménova jména obsahujici oznaceni Navrhovatele.

Z toho Odplrce dovozuje, Zze nejsou splnény podminky dle ¢l. 3.1 a nésl. Pravidel ADR a
navrhuje zamitnuti Zalobniho navrhu.

Projednani sporu Expertem a od{ivodnéni Rozhodnuti

Zalobnimu navrhu je tieba vyhovét.

Podle ¢l. 4.1.1 a 4.1.2 Pravidel ADR Expert podle konkrétniho navrhu navrhovatele rozhodne
budto o zruseni nebo prevodu registrace sporného doménového jména pokud (1) sporné
doménové jméno zapsané pro drZitele (odplrce) je shodné nebo zaménitelné s chranénym



oznacenim, k némuz ma prava navrhovatel (¢l. 3.1 Pravidel ADR) a zaroven je splnéna
alespon jedna z nize uvedenych dvou podminek:

(2)(a) bylo takové doménové jméno registrovano nebo ziskano, aniz by drzitel (odpUrce) mél
ke spornému doménovému jménu nebo ke chranénému oznaceni (které je shodné nebo
zaménitelné s doménovym jménem) pravo dle ¢l. 3.3 Pravidel ADR (¢l. 3.1.1 Pravidel ADR),
nebo

(2)(b) bylo takové doménové jméno registrovano, ziskano nebo je uzivano nikoliv v dobré vire
(€l. 3.1.2 Pravidel ADR).

Tedy postadi, Zze vedle splnéni podminky pod bodem (1) bude splnéna, byt i jedna z podminek
uvedenych pod bodem 2(a) nebo 2(b) vyse.

ru
[

Za ,chranéné oznaceni” se povazuje podle ¢l. 2.3 Pravidel ADR pravem chranéné oznaceni,
zejména zapsana ochranna znamka, oznadeni plivodu, zemépisné oznaceni, ndzev chranéné
odrldy rostlin, nezapsané oznaceni, obchodni firma, nazev, véetné nazvu verejnopravnich
korporaci, statl ¢i mezinarodnich organizaci, oznaceni obchodniho zavodu ¢i provozovny,
jméno ¢i chranény pseudonym nebo vSeobecné zndma prezdivka fyzické osoby nebo nazev

chranéného literarniho ¢i uméleckého dila ¢i oznaceni literarnich postav.

Pravidla ADR pak v ¢l. 3.3 stanovi Uplny vycet pfipadd, za kterych mlze mit expert za
prokazané, ze drzitel (odpurce) ma ke spornému doménovému jménu nebo chranénému
oznaceni pravo (tedy, za jakych podminek nedojde ke splnéni podminky dle bodu (2)(a) vyse).
V ¢l. 3.4 Pravidel ADR je pak uveden pfikladny vycet situaci, kdy expert m(iZe usuzovat na to,
Ze doménové jméno bylo registrovano, ziskano nebo je uzivano nikoliv v dobré vife (tedy, v
jakych typickych ptipadech zejména dojde ke splnéni podminky dle bodu (2)(b) vyse).

S ohledem na vyse uvedené je proto klicové posouzeni, zda jsou v rozhodovaném sporu
splnény podminky uvedené v €l. 3.1 a nasl. Pravidel ADR (jak jsou uvedeny vyse).

Pokud jde o shodnost ¢i zaménitelnost sporného doménového jména s chranénym
oznacenim, tedy vySe uvedenou ochrannou znamkou Navrhovatele a obchodni firmou
Navrhovatele, sporné doménové jméno je s touto ochrannou zndmkou Navrhovatele shodné.



Sporné doménové jméno je dale zaménitelné s obchodni firmou Navrhovatele, nebot v sobé
obsahuje kmen této obchodni firmy " xxxxxxxxxx" a zbyla ¢ast této obchodni firmy je jednak
oznacenim tzv. osoby rizikového kapitalu dle ust. § 15 odst. 3 zakona ¢. 240/2013 Sbh. o
investi¢nich spolecnostech a investi¢nich fondech a ddle oznacenim pravni formy
Navrhovatele coby spolecnosti s ru¢enim omezenym, tedy jde o oznaceni bez rozliSovaci
zpUsobilosti. Dale je ustadlenou praxi v rozhodovani sporli o doménova jména, Ze se nepfihlizi
ke koncovce doménového jména (v tomto pripadé .cz), nebot jde o nutnou technickou
podminku registrace doménového jména.

Expert je dale presvédcen, ze Odplirce nema ke spornému doménovému jménu ani ke
chranénym oznacenim (ochranné znamce, resp. obchodni firmé Navrhovatele) Zadné pravo
ve smyslu €l. 3.3 Pravidel ADR. Jak je jiz ustdlenou praxi v ADR fizenich tykajicich se
doménovych jmen, Navrhovatel musi uvést zakladni skute¢nosti nasvédcujici tomu, Ze
Odpurce nema zadné pravo ke spornému doménovému jménu a pokud tak udini, je nadale
na Odpurci, aby toto své pravo tvrdil a prokazal (viz napf. rozhodnuti WIPO ¢. D2003-0455,
Croatia Airlines d.d. v. Modern Empire Internet Ltd. <croatiaairlines.com>). Pod spornym
doménovym jménem nejsou a ani nikdy nebyly provozovany zadné stranky, coz Odplrce
potvrdil ve svém vyjadieni k Zalobnimu ndvrhu. Navrhovatel uvedl, Ze mu neni zndmo Zadné
pravo Odpurce ke chranénému oznaceni ani spornému doménovému jménu. Stejné tak
sporné doménové jméno neodpovida jménu Odplirce a v fizeni nevysla najevo ani zaddna jind
spojitost Odpurce se spornym doménovym jménem, ani Zzadna skute¢nost nasvédcujici tomu,
Ze by Odplrce sporné doménové jméno pouzival k poctivym ucellim ve smyslu ¢l. 3.3.4
Pravidel ADR.

Sporné doménové jméno je shodné s ochrannou zndmkou Navrhovatele a zaménitelné s
obchodni firmou Navrhovatele a OdpUrce ke chranénému oznaceni ani spornému
doménovému jménu nemad zadné pravo dle ¢l. 3.3 Pravidel ADR. Podminky pro vyhovéni
Zalobnimu ndvrhu jsou tedy splnény.

Jiz jen pro Uplnost pak Expert dale uvadi, Ze dle nazoru Experta bylo sporné doménové jméno
Odpurcem zaregistrovano a je i uzivano nikoli v dobré vire. Z provedenych d(kaz(l i vyjadreni
obou stran zcela nepochybné plyne, ze Odplrci je zndma existence Navrhovatele i jeho
chranénych oznadeni, protoze Navrhovatel s Odplircem vstupovali do obchodnich vztah.
Zaroven jde o oznaceni s vyssi rozliSovaci zpUsobilosti a pravdépodobnost, Ze by Odpurce
mohl sporné doménové jméno uzivat k poctivym ucellim nezasahujicim do prav
Navrhovatele k chranénym oznacenim, je tedy velmi nizka. Za téchto okolnosti je dle nazoru
Experta vylouceno, aby si OdpUrce sporné doménové jméno zaregistroval, nebo ho uzival v

dobré vire. Kazdopadné, existence nikoli dobré viry OdpUrce pfi registraci, ziskani nebo



uzivani sporného doménového jména neni podminkou pro vyhovéni Zalobnimu navrhu za
situace, kdy je prokadzana shodnost nebo zaménitelnost sporného doménového jména s
chranénym oznacenim a neexistence prava Odplrce k chranénému oznaceni ani spornému
doménovému jménu, a touto otazkou se tedy Expert jiz podrobnéji nezabyval.

Z téchto davodUl rozhodl Expert tak, jak je uvedeno nize.

Rozhodnuti

Dle ¢l. 4.1.2. Pravidel ADR se navrhu vyhovuje a registrace sporného doménového jména
<soulmatesventures.cz> bude prevedena na Navrhovatele v souladu s ¢l. 6.2. Pravidel ADR.

Experti

Jméno Michal Matéjka
Datum Rozhodnuti
2026-09-13

Pfiloha 1

Odpdrce si zaregistroval sporné doménové jméno <soulmatesventures.cz> shodné s
ochrannou zndmkou Navrhovatele a obsahujici kmen obchodni firmy Navrhovatele a
neprovozoval na ném Zadné stranky. V fizeni nevyslo najevo Zadné pravo Odpurce ke
spornému doménovému jménu ani uvedenym chranénym oznacenim. OdpUrce s
Navrhovatelem navic byli v obchodnim vztahu, a Odp(rci tedy byla existence Navrhovatele i
jeho chranénych oznaceni zcela nepochybné zndma. Za téchto okolnosti tedy nezbylo nez
plné vyhovét navrhu na prevod sporného doménového jména na Navrhovatele.



