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Doménova jména ala.cz

Sprdvce sporu

Organizace lveta Spiclova (Czech Arbitration Court) (Case admin)
Navrhovatel

Organizace  XXXXXXXX

Zastupce navrhovatele

Organizace  XXXXXXXX

Odpdrce

JMENOo XXXXXXXX

Doplnte Udaje o dalsich fizenich, ktera dle informaci Experta probihaji nebo byla rozhodnuta
a ktera se tykaji sporného doménového jména.

Zadna ze stran nesdélila, Ze by probihalo nebo bylo ukonéeno jakékoli jiné soudni, rozhod¢i ¢i
jiné tizeni, které by se tykalo sporného doménového jména <ala.cz>.

Fakticka situace

Navrhovatel byl zaloZen v roce 1994 a je e-commerce spoleénosti se sidlem v Ceské republice
a nejvétsim e-shopem v Ceské republice (www.alza.cz) s roénim obratem 47 miliard K¢, ktery
pUsobici i v Madarsku, na Slovensku, v Rakousku a Némecku. Podle mnoha Zebfrick( je
Navrhovatel povazovan za jednoho z prednich prodejcli v Evropé.

"

Navrhovatel je vlastnikem ochrannych znamek , ALZA", pfipadné , AlzaPower”, ,AlzaErgo”,
,AlzaGuard“, , AlzaEco“ a , AlzaCafé” zapsanych u Ufadu pramyslového vlastnictvi Ceské
republiky a u EUIPO.

Odpfirce je fyzickou osobou s bydlistém v Ceské republice a je drzitelem sporného
doménového jména <ala.cz> registrovaného od 29.06.2020.



Navrhovatel zahdjil feseni sporu navrhem ze dne 16.01.2026. Odplrce se k navrhu vyjadfil
dne 18.03.2026. Dne 23.03.2026 byl k feseni sporu vybran expert JUDr. Petr Hostas, ktery
svou funkci pfijal.

Dle sdéleni spravce domény .cz, CZ.NIC z.s.p.0., je sporné doménové jméno <ala.cz>
registrovano od 29.06.2020 a v roli drZitele je od 28.04.2025 veden Odpurce (kontakt id
UDMA), pfi¢emz souhlas s Pravidly registrace jmen domén v ccTLD .cz byl dan dne
28.08.2025 ve znéni u¢inném od 01.05.2024 do 19.01.2026.

V souladu s ¢lankem 3.5.2. Pravidel ADR se Navrhovatel domaha pfevodu registrace
sporného doménového jména <ala.cz> na Navrhovatele.

A. Navrhovatel

Navrhovatel uplatfiuje v fizeni své pravo k ochrannym zndmkam, registrovanym u Ufadu
primyslového vlastnictvi CR a u EUIPO:

Utad pramyslového vlastnictvi CR

alza: Cislo prihlasky: 427529, cislo zapisu: 278724, priorita od 22.06.2005

AlzaPower: Cislo pfihlasky: 575796, Cislo zapisu: 391605, priorita od 12.11.2021
AlzaErgo: Cislo prihlasky: 575973, Cislo zapisu: 391698, priorita od 19.11.2021
AlzaGuard: Cislo prihlasky: 575977, Cislo zapisu: 391422, priorita od 19.11.2021

AlzaEco: Cislo pfihlasky: 575793, Cislo zapisu: 391602, priorita od 12.11.2021

AlzaCafé: Cislo prihlasky: 575799, Cislo zapisu: 391262, priorita od 12.11.2021

EUIPO

Ochranna znamka: alza, cislo ochranné zndmky: 018617927, priorita od 08.12.2021
Ochranna znamka: AlzaPower, Cislo ochranné zndmky: 18689371, priorita od 12.11.2021
Ochranna znamka: AlzaErgo, Cislo ochranné znamky: 18689358, priorita od 19.12.2021
Ochranna znamka: AlzaGuard, ¢islo ochranné znamky: 18696916, priorita od 04.05.2022
Ochranna znamka: AlzaEco, ¢islo ochranné zndmky: 18696915, priorita od 12.11.2021

Ochranna znamka: AlzaCafé, Cislo ochranné zndmky: 18696913, priorita od 12.11.2021



Navrhovatel uvadi, Zze sporné doménové jméno <ala.cz> bylo zaregistrovadno a je uzivano ve
zlé vite, v rozporu s Pravidly registrace jmen domén v ccTLD .cz. Sporné doménové jméno
<ala.cz> se od ochranné znamky Navrhovatele lisi pouze jednim pismenem, a je tedy vizudlné
i foneticky podobné. Jednd se o zjevny pfipad typosquattingu (registrace tzv. , preklepové”
domény), kdy je doménové jméno zamérné uzivano tak, aby téZilo z typografickych chyb
uZivatelU, ktefi se snazi vstoupit na legitimni doménu Navrhovatele <alza.cz>.

Navrhovatel uvadi, Ze OdpUlrce nema ke spornému doménovému jménu Zadna prava ani
legitimni zajmy a nejedna tedy v dobré vife. Odplrce neni s Navrhovatelem nijak spojen a
nebyla mu udélena licence, opravnéni ani jiné povoleni k uzivani ochranné znamky
Navrhovatele ¢i jakékoli podobné varianty.

Sporné doménové jméno <ala.cz> ma dle Navrhovatele historii zneuzivani prostfednictvim
praktik cybersquattingu, konkrétné typosquattingu, kdy ji predchozi drzitel xxxxxxxx
(pravdépodobné se vsak jednd o jednu osobu se jménem xxxxxxxx) pouZival k presmérovani
provozu na webové stranky tretich osob v souvislosti s partnerskymi (affiliate) programy, ze
kterych inkasoval OdpUrce provize. Jednim z takovych program je ten souvisejici se sluzbou
Zonky, jejimz provozovatelem je spolecnost AirBank a.s., kdyzZ cilem bylo tézit z dobré povésti
a verejné zndmosti Navrhovatele na ¢eském trhu.

Dle Navrhovatele Odpurce nikdy sporné doménové jméno neuzival k Zadnym poctivym
ucellim ani na ném neprovozoval zadny obsah. Kromé affiliate presmérovani Odp(irce sporné
doménové jméno pouze drzi za Ucelem ziskani neopravnéného vytézku z jeho budouciho
prodeje (s ohledem na kratké Gderné znéni a prakticky totozny nazev s obchodni firmou
Navrhovatele se jedna o lukrativni doménové jméno).

Navrhovatel se opakované neuspésné pokousel predchoziho drzitele kontaktovat ve véci
tohoto protipravniho jednani, avsak nelspésné.

Dle Navrhovatele z vetrejné dostupnych zaznam v Zivnostenském rejsttiku nebo v registru
spravce domény .cz vyplyva, Ze OdpUlrce navazal na xxxxxxxx a pfevzal vlastnictvi sporného
doménového jména, pricemz pokracuje v protipravnim uzivani ve zIé vite. Navrhovatel se
vSak domniva, Ze XxXXXXXXx a XXXXXXXX jsou jednou osobou, a to na zakladé rozhodnuti senatu
pfi WIPO Arbitration and Mediation Center ¢. DEU2018-0015.

Uzivanim sporného doménového jména, které je zaménitelné podobné ochranné zndmce
Navrhovatele, se OdpUrce UmysIné snazi uvadét internetové uzivatele v omyl za icelem
obchodniho prospéchu a profitovat z dobie zndmé znacky Navrhovatele. Na zakladé vyzvy
Navrhovatele ze dne 14.05.2024 je momentdlné sporné doménové jméno <ala.cz> prazdné a
neobsahuje zadny obsah ani pfesmérovani.

Ze skutecnosti, Ze Odpurce nijak nereagoval na vyzvu Navrhovatele Zadajici prevod sporného
doménového jména a neucinil zddné kroky ani k zastaveni protipravniho uzivani, ¢ini
Navrhovatel zavér, Zze sporné doménové jméno je drzeno a uzivano ve zlé vife.



B. Odplrce

Odpdrce uvedl, Ze nevi, z ¢eho Navrhovatel vychazi, kdyz tvrdi, Ze se v dané véci jedna o tzv.
typosquatting, tedy o vyuzivani pfeklepové domény ke spornému doménovému jménu za
Ucelem ziskani pfijmu. Existuje rfada ¢tyrznakovych domén, napf. <alma.cz>, <alka.cz>,
<alba.cz>, <alda.cz>, <alva.cz>, <alea.cz>, <alra.cz>, <alca.cz>, <alfa.cz> nebo <alga.cz>
shodnych bud's nazvem firmy a/nebo ochranné znambky, ze kterych po vypusténi jednoho
pismena lze dostat nazev <ala.cz>. OdpUrce tak uvadi, Ze Navrhovatel nemUze védét, Ze ten,
kdo napiSe do adresniho fadku prohlize¢e <www.ala.cz> nebo <ala.cz> chce jit na stranku
jeho firmy, Ze uZivatel internetu nenapsal <ala.cz> nebo <www.ala.cz> zdmérné.

ALA je dle Odplrce kromé jiného oznaceni pro antioxidant, kyselinu alfa-lipolovou (ALA -
Alpha-lipoic acid), ktera je jako doplnék stravy (znamy jiz od 90. let) dostupna v e-shopech.
Odpurce pfitom uvadi, Ze spolupracuje s firmou onlinemedical.cz, ktera uvedeny produkt
prodava ve formé kapsli a mél byt proddvan i na sporném doménovém jménu, a to od léta
2025. Pro tento produkt bylo sporné doménové jméno plivodné registrovdno, avsak
Navrhovatel Odpurce i uvedenou firmu svymi vyzvami k pfevodu sporného doménového
jména znejistil, proto k realizaci dosud nedoslo.

Dle Odpurce je divodem, proc¢ Navrhovatel usiluje o sporné doménové jméno skutecnost, Ze
i on na svych strankach kyselinu alfa-lipoovou prodava, taktéz s oznacenim ALA, a chtél by z
drzeni sporného doménového jména pfi prodeji tohoto produktu profitovat.

Z téchto divodU proto Odplrce navrhl zamitnuti ndvrhu.

Projednani sporu Expertem a od{ivodnéni Rozhodnuti
PRAVIDLA UPRAVUJICi POSTUP RESENi SPORU

Spory o domény .cz jsou od 01.03.2015 feSeny v alternativnim feseni spor(, které neni
béZnym soudnim Ffizenim a nejedna se ani o fizeni rozhodci. Spory o domény .cz, jsou pfitom
feseny samostatné, oddélené od sporli o domény .eu ¢i od sporll o tzv. generické domény.

Podkladem pro takové rozhodovani jsou Pravidla alternativniho feseni sport (dale jen
,Pravidla ADR") tvofici pfilohu ¢. 3 Pravidel registrace doménovych jmen v ccTLD .cz (dale téz
,Pravidla registrace”), jejichZ znéni odsouhlasil Odputrce. Dle Pravidel ADR se drZitel kazdého



doménového jména registraci ¢i prodlouzenim registrace doménového jména zavazuje
podridit se feseni sporu dle Pravidel ADR v pfipadé, ze Navrhovatel podd u sprdvce navrh,
kterym se domaha, Zze doménové jméno drzitele je shodné nebo zaménitelné s chrdnénym
oznacenim, k némuz ma prava Navrhovatel, jestlize zaroven bylo takové doménové jméno
registrovdno nebo ziskano, aniz by drzitel mél k doménovému jménu nebo k chrdnénému
oznaceni pravo nebo bylo takové doménové jméno registrovano, ziskdno nebo je uzivano
nikoliv v dobré vite.

Reseni sporu probihda na platformé spravované Rozhoddim soudem p¥i Hospodarské komore
Ceské republiky a Agrarni komore Ceské republiky (dale jen ,Spravce”), a to dle procesnich
pravidel uvedenych ve Spravcem vydaném Radu.

Pravidla ADR stanovi podminky, kdy bude ndvrhu navrhovatele vyhovéno (¢lanek 3.1 az 3.4
Pravidel ADR) a dale uvadéji, jakych narokd se mlze navrhovatel domahat (¢lanek 3.5
Pravidel ADR). Takova uprava odpovida dlouhodobou praxi ovéfenym pravidliim Uniform
Domain Name Dispute Resolution Policy (UDRP), kterd upravuji feseni sporl o generické
domény, a stejné tak i pravidlim uvedenym v Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2019/517 ze dne 19. bfezna 2019 o provadéni a fungovani doménového jména nejvyssi
Urovné .eu a o zméné a zruseni nafizeni (ES) ¢. 733/2002 a zruseni nafizeni Komise (ES) ¢.
874/2004, resp. v jej pfedchazejicim Nafizeni Komise (ES) €. 874/2004, kterym se stanovi
obecna pravidla pro zavadéni a funkce domény nejvyssi Urovné .eu a zasady, jimiz se fidi
registrace.

POSOUZEN{ NAROKU NAVRHOVATELE

Pfi feSeni sporl o domény .cz v alternativnim reseni sporl je tfeba postupovat striktné v
souladu s Pravidly ADR. K tomu, aby mohl byt Navrhovatel se svym navrhem Uspésny, musi
byt podle ¢lanku 3 Pravidel ADR v prlibéhu feseni sporu prokazano splnéni zakladni
podminky dle ¢lanku 3.1 (doménové jméno je shodné nebo zaménitelné s chranénym
oznacenim, k némuz ma prava Navrhovatel) a déle alespori jedné z podminek dle ¢lanku 3.1.1
(doménové jméno bylo registrovano nebo ziskano, aniz by drzitel mél k doménovému jménu
nebo k chranénému oznadeni pravo dle ¢lanku 3.3) a 3.1.2 (doménové jméno bylo
registrovano, ziskano nebo je uzivano nikoliv v dobré vife). Chranénym oznadenim se dle
¢lanku 2.3 Pravidel ADR rozumi pravem chranéné oznaceni, mimo jiné i zapsana ochrannd
znamka, ale i obchodni firma, ¢i nezapsané oznaceni.

I. Posouzeni splnéni podminky dle ¢lanku 3.1 Pravidel ADR (doménové jméno je shodné nebo
zaménitelné s chranénym oznacenim, k némuz ma prava Navrhovatel).

Navrhovatel v tomto feseni sporu uplatnil jako zdklad svého prava k oznaceni ,,ALZA” celou
fadu ndrodnich ochrannych zndmek obsahujicich oznageni ,ALZA“ registrovanych u Ufadu
primyslového vlastnictvi CR a evropskych ochrannych zndmek obsahujicich oznaceni ,ALZA“
registrovanych u UFadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO). Potvrzenim o registraci
dolozil pouze existenci dvou téchto znamek, a to slovni narodni ochranné zndmky zapsané u



Utradu pramyslového vlastnictvi CR pod &islem 278724 a slovni evropské ochranné znamky

zapsané u EUIPO pod cislem 18617927 (ddle jen ,Ochranné zndmky“).

Pro absenci rozliSovaci zpUsobilosti je tfeba pti posouzeni sporného doménového jména

vvs s v

odhlédnout od oznaceni domény nejvyssi irovné .CZ ve sporném doménovém jméné, nebot

se jednd o prvek, ktery je souéasti vSech doménovych jmen registrovanych vdoméné nejvyssi
urovné CZ a postrada tak rozliSovaci zpUsobilost.

Obé Ochranné znamky obsahuiji jediny prvek ,,ALZA”. Sporné doménové jméno <ala.cz> se od
Ochrannych znamek , ALZA" lisi pouze absenci pismene ,,Z“. Zaménitelnost je v obdobnych
typech pripadli opakované potvrzovdna rozhodovaci praxi, a to bez ohledu na to, Zze
doménové jméno je kratsi nebo delsi nez ochrannd zndmka pouze o jedno pismeno. Kli¢ova
je celkova vizudlni a fonetickd podobnost, nikoliv mechanicky pocet rozdilnych znakd.
Absence jednoho pismena je tak obvykle ve sporech tykajicich se doménovych jmen
automaticky povazovana za natolik bezvyznamnou odlisnost, Ze je zpravidla bez jakychkoli
pochybnosti konstatovana zaménitelnost doménového jména a chranéného oznaceni.

Skutecnost, Ze sporné oznaceni pouzité vdoménovém jméné muiZze byt i samostatné slovo
(zkratka), zaménitelnost nevylucuje a existence obecného slovniho obsahu oznaceni (zkratky)
nezpochybriuje zavér o zaménitelnosti s ochrannou znamkou. Expert posuzuje vizudlni a
fonetickou podobnost ve vztahu k ochranné znamce, nikoliv to, zda sporné oznaceni ma jiny
vlastni vyznam.

Vzhledem k témto okolnostem tak Expert dospél k zavéru, Ze sporné doménové jméno je s
Ochrannymi znamkami zaménitelné. Lze tedy uzavfit, Ze sporné doménové jméno <ALA.CZ>
je zaménitelné s chranénym oznacenim, k némuz ma prdva Navrhovatel. Prvni podminka
stanovenad Pravidly ADR je tak povaZovana za splnénou.

Il. Posouzeni splnéni podminky dle ¢lanku 3.1.1 Pravidel ADR (doménové jméno bylo
registrovano nebo ziskano, aniz by drzitel mél k doménovému jménu nebo k chranénému
oznaceni pravo dle ¢lanku 3.3)

Dle ¢lanku 3.3 Pravidel ADR muZe mit Expert za prokazané pravo drzitele k doménovému
jménu nebo k chranénému znaceni tehdy, jestlize bude prokazana kterdkoliv z nasledujicich
skutecnosti, pripadné bude prokazana existence dalsi skute¢nosti, kterd v Pravidlech neni
predviddna, kterd vsak existenci takového prava Odplirce mize osvéddit:

a) drziteli nalezZi prava k chranénému oznacdeni, které je shodné s doménovym jménem,

b) drzitel uzival doménové jméno pred tim, nez mu bylo oznameno zahajeni sporu, k
poctivym ucellm v souvislosti s nabidkou zbozi nebo sluzeb, nebo prokazatelné provedl|
pfipravy k takovému uzivani,



c) drzitel je pod doménovym jménem obecné znam, a to i v pfipadé, Ze mu nesvéddi
chranéné oznaceni, nebo

d) drzitel uziva doménové jméno k poctivym ucellim, aniz by jeho zdmérem bylo uvést v omyl
treti osoby nebo poskodit povést Navrhovatele ¢i jeho chranéného oznaceni.

Navrhovatel tvrdil, Ze dle jeho nejlepsiho védomi nema Odplrce ke spornému doménovému
jménu zadna prava ani legitimni zajmy, neni s Navrhovatelem nijak spojen a nebyla mu
udélena licence, opravnéni ani jiné povoleni k uzivani Ochrannych zndmek Navrhovatele i
jakékoli podobné varianty. ProtoZe pfitom Navrhovatel mizZe jen obtiZzné prokazovat
negativni skutecnost, tj. v tomto pripadé neexistenci prava Odpurce, bylo na Odpdrci, aby
pfipadné své pravo tvrdil a prokazal.

i. Pfiprava uzivani v dobré vife

Odpurce uvedl, Ze sporné doménové jméno bylo uréeno ke spolupraci se tfeti osobou a k
prodeji produktu oznacovaného jako ,ALA” (antioxidant ¢i doplnék stravy obsahujici kyselinu
alfa-lipolovou). K tomuto svému tvrzeni predloZil dikazy vypovidajici o tom, Ze na internetu
jsou nabizeny produkty ,ALA — kyselina alfa-lipoovad“ nebo ,GymBeam Kyselina alfa-lipoova“,
které nabizi mimo jiné i tfeti osoba oznacenda Odplrcem jako subjekt, se kterym mél na
prodeji pod spornym doménovym jménem spolupracovat, a které nabizi i Navrhovatel.

Odpurce mUze legitimni zdjem i pravo prokazat tehdy, pokud pred obdrzenim ozndmeni o
sporu ucinil dolozitelné ptipravy k uziti sporného doménového jména v dobré vite, je pod
timto oznacenim obecné zndm nebo doménu uziva legitimné nekomeréné. Zadna z téchto
alternativ zde vsak neni naplnéna.

1) Odplrce neprovozuje na sporném doménovém jménu zadny obsah ani po dobu, kdy ji
drzi. Pfipravy k prodeji ALA doplnk( se mély realizovat dle sdéleni OdpUrce v [été 2025, tedy
poté, kdy Navrhovatel zaslal Odplrci vyzvu ke zdrZeni se protipravniho jednani (12.05.2025).
Odpurce pfitom sam uvadi, Ze k realizaci ,,dosud nedoslo". DoloZitelné pfipravy uzivani pred
oznamenim sporu tak chybi.

2) Webové stranky onlinemedical.cz (na které Odplrce odkazuje) jsou provozovany tretim
subjektem, s nimZ Odpurce tvrdi spolupraci, aviak Zadny doklad o konkrétni smlouvé,
objednavce nebo pfipravnych jednanich nebyl predloZen. Tvrzeni Odpdurce o planované
spolupraci tak neni nijak doloZeno.



3) Skutecnost, Ze Navrhovatel sdm prodava kyselinu alfa-lipoovou na svych strankach s
oznacenim , ALA" (jak Odplrce doklada), spiSe posiluje argument Navrhovatele o zneuziti,
nez aby zakladala legitimni prava OdpUrce — ukazuje totiz na védomost Odpurce o tom, Ze
Navrhovatel s danym produktem obchoduje.

Obrana Odpurce spodivajici v tvrzeném zaméru prodavat ALA doplnky stravy tak neni
podloZena zadnymi dolozZitelnymi pfipravami provedenymi pfed ozndmenim sporu.
Argumentace vznikla zjevné ucelové a retroaktivné az jako reakce na navrh podany
Navrhovatelem. OdpUrce neni pod oznacenim , ALA" obecné zndm, neni mu udélena licence
od Navrhovatele a nebylo prokazano, Zze by sporné doménové jméno nékdy uzil k poctivému
ucelu.

ii. UZivani predchozim drzitelem sporného doménového jména

Predchozi drZitel sporného doménového jména (xxxxxxxx) sporné doménové jméno uzival k
affiliate presmérovani (mimo jiné na sluzbu Zonky spolec¢nosti AirBank), pricemz z verejné
dostupnych zdroj a rozhodnuti WIPO ¢. DEU2018-0015 plyne podezieni, Ze XXXXXXXX a
XXXXXXXX jsou totoZnou osobou nebo osobami jednajicimi ve vzajemné shodé. Pokud jde o
vytézek z affiliate pfesmérovani, jedna se o typické zneuziti zaménitelnosti s ochrannou
znamkou, nikoliv o legitimni zajem.

iii. Pravo investovat do hodnotnych doménovych jmen (domaining)

Samotna skutecnost, ze OdpUrce sporné doménové jméno drzi pasivné (tzv. passive holding)
bez jakéhokoli obsahu, kone¢né legitimni zajem rovnéz nezaklada.

Doménova jména maji svou nezanedbatelnou hodnotu, pfiéemz obecné se uznava, ze kratka
doménova jména mohou mit tuto hodnotu vyssi, nebot mohou byt marketingové zajimavéjsi,
a jejich pocet je vzhledem k mnozstvi pouZzitych znakl a moznostem jejich kombinaci
omezenéjsi nez u delSich doménovych jmen. Praxe investice do kratkého doménového jména
pfitom neni sama o sobé povaZovana za nelegélni a pokud neni doprovazena zlou virou na
strané registrujiciho, panely rozhodujici spory o doménova jména takovou praxi akceptu;ji. K
tomu viz odst. 2.1 dokumentu WIPO Jurisprudential Overview 3.1 (prfehled rozhodovaci praxe
WIPO) dostupného z https://www.wipo.int/amc/en/domains/search/overview/:

»-..shromazd'ovani a drzeni doménovych jmen (obvykle za Gcelem dalsiho prodeje), ktera
sestdvaji napfriklad ze zkratek, slovnikovych vyrazl, béznych frazi nebo unikatnich, chytlavych
¢i zapamatovatelnych termin( (samostatné nebo v kombinaci), mize byt bona fide a samo o
sobé neni podle UDRP nelegitimni, pokud odplrce prokaze, ze Ucelem registrace nebylo cilit
na ochrannou znamku ...“



Odpurce vsak tento zamér ve svém podani netvrdi a neni v ném obsaZen ani implicitné. Navic
by narazel na nékolik zasadnich prekazek:

a) Test védomosti o ochranné znamce v dobé registrace

X vvs

Cim je ochrannd zndmka proslulejsi, tim tézsi je pro drzitele tvrdit, Ze o ni v dobé registrace Ci
ziskani nevédél. Navrhovatel provozuje dominantni cesky e-shop s vice nez 30letou historii a
ro¢nim obratem presahujicim 47 mld. K¢. Jakykoliv ¢esky subjekt registrujici sporné
doménové jméno <ala.cz> musi mit védomost o tom, Ze oznaceni ,ALZA" je proslulou
ochrannou znamkou a Ze oznaceni , ALA" je jejim jednoznacnym typografickym derivatem.

Nestadi pfitom obecné tvrdit investi¢ni zajem — OdpUrce musi pozitivné prokazat, Ze pfi
registraci o ochranné znamce nevédél nebo Ze sporné doménové jméno zamyslel vyuzit
nezdvisle na ochranné zndmce.

b) Specificnost ,,ALA" v(ci ,,ALZA" — nejde o Cisté generické oznaceni

Aby byl argument investi¢ni hodnoty presvédcivy, musel by odplrce doloZit, Ze oznaceni
,ALA" bylo registrovano primarné pro sv(j genericky nebo zkratkovy charakter, nikoliv pro
svou podobnost s oznacenim ,ALZA". Tfi pismena ,ALA" jsou sice vzacn3, ale nejde o
generické slovo ani o zkratku, ktera by byla bézné znadma ¢i uzivana. Naopak jde presné o
zkraceninu ochranné znamky Navrhovatele vynechanim jednoho stfedniho pismene. Pravé
tato ,,zkracenina s vynechanim jednoho znaku" je ptfitom nejspolehlivéjsim indikatorem
zdmeéru zachytit preklep, tedy typosquattingu. Doménova jména obsahujici generické
oznaceni je tak tfeba odliSovat od doménovych jmen, kterd vznikla Upravou ochranné
znamky o jeden znak; druha kategorie nesplfiiuje podminky legitimniho doménového
investovani.

c) Chybéjici doloZeni investiéniho zaméru

Legitimni doménovy investor zpravidla drzi vétsi portfolio domén, registruje je pres
specializované subjekty, ma dokumentovatelnou historii doménovych transakci nebo
doménu aktivné nabizi k prodeji za trZni cenu. Odplrce pfitom nic z toho nedoloZil, naopak
tvrdi, Ze sporné doménové jméno chce vyuZzit k vlastnimu prodeji ALA doplnkd, ¢imz fakticky
vylucuje obranu zaloZzenou na investi¢énim zaméru a tvrdi legitimni provozni zamér (ktery vsak
rovnéz neni dolozen).

Investi¢ni strategie pfi registraci doménovych jmen je tedy sice nepochybné legitimni a
tfipismenna doménova jména maji objektivni investi¢ni hodnotu a bylo by tak mozné
uvaZovat o tom, Ze v takovém pripadé muize byt doménové jméno drZeno pouze pasivné.
Existence prava drzitele vyvracejici splnéni podminky dle ¢lanku 3.1.1 Pravidel ADR by vsak
mohla byt shledana pouze pokud by Odplrce dolozZil: (i) absenci védomosti o ochranné
znamce ,ALZA" v dobé registrace, (ii) existenci investicniho portfolia nebo jiného
dolozZitelného investi¢niho kontextu, (iii) absenci primé typografické vazby mezi spornym
doménovym jménem a ochrannou zndmkou. Zadnou z téchto podminek Odpdrce nesplnil,



sporné doménové jméno naopak vzniklo vynechanim pismene z proslulé ochranné znamky,
jejiz vlastnik byl v dobé registrace dominantnim hracem ceského e-commerce. Za téchto
okolnosti by pravo odplrce k oznaceni ,ALA” zaloZené na investi¢nim zaméru shledano byt
nemohlo.

Vzhledem k témto okolnostem tak Expert dospél k zavéru, Ze nebyla prokadzéna existence
prava Odpdrce jako drZitele sporného doménového jména <ALA.CZ> ve smyslu druhé
podminky stanovené Pravidly ADR. Lze tedy uzavtit, Ze i druhd podminka stanovend Pravidly
ADR je povazovdana za splnénou.

lll. Posouzeni splnéni podminky dle ¢lanku 3.1.2 Pravidel ADR (doménové jméno
registrovano, ziskano nebo je uzivano nikoliv v dobré vire)

Dle ¢lanku 3.4 Pravidel ADR muZe byt Expertem na nikoliv dobrou viru (tj. na zlou viru)
drzitele usuzovano, jestlize bude prokazana kterakoliv z tam skutec¢nosti, pfipadné bude
prokazana existence dalsi skutecnosti, kterd v Pravidlech neni predvidana, kterd vsak zlou viru
Odpurce miize osvédcit:

a) jestlize drZitel bez predchozi dohody s Navrhovatelem nebo v rozporu s takovou dohodou
registroval nebo ziskal doménové jméno predevsim za ucelem prodeje, pfevodu, pronajmu
nebo jiného obdobného nakladani s doménovym jménem ¢i jeho registraci,

b) doménové jméno bylo registrovano nebo ziskano, aby bylo Navrhovateli zabranéno pouzit
takové chranéné oznaceni v ramci odpovidajiciho doménového jména, pokud (i) se drzitel
zapojil do takového nekalého jednani opakované; nebo (ii) doménové jméno nebylo fadné
uzivano po dobu nejméné dvou let ode dne jeho registrace,

c) doménové jméno bylo registrovano nebo ziskano predevsim se zamérem naruseni
hospodarské ¢innosti Navrhovatele, nebo

d) doménové jméno bylo zdmérné pouzito k ziskavani uzivatel( sité Internet na webovou
stranku ¢i jiny on-line zdroj za Ucelem dosazeni zisku, a to vytvorenim pravdépodobnosti
zdmény s chranénym oznacenim ndlezejicim Navrhovateli.

V projedndvané véci bylo prokdazano zdmérné prildkani internetovych uzivatell ke
komerénimu prospéchu vyuzitim zaménitelnosti s ochrannou zndmkou jako kli¢ovy indikator
nasvédcujici zlé vite na strané Odplrce:

Pfedchozi drzitel xxxxxxxx sporné doménové jméno vyuZival k presmérovani provozu na
affiliate partnery (Zonky/AirBank), z ¢ehoz inkasoval provize. Tato praxe odpovida
modelovému popisu typosquattingu, jak jej vymezuji panely rozhodujici spory o doménova
jména, nebot jde o zamérné zachyceni uZivateld, ktefi se spletou o jedno pismeno pfi psani
adresy, za Ucelem monetizace jejich chybné navigace.

Z rozhodnuti WIPO ¢. DEU2018-0015 (citovaného v navrhu) se podava, Ze xxxxxxxx a Odplrce
jsou s vysokou pravdépodobnosti totoZnou osobou nebo osobami Uzce spolupracujicimi.



Pokud by se toto tvrzeni prokdzalo, slo by o snahu obejit pfipadné sankce pouhou formalni
zménou drzitele sporného doménového jména, tedy o praxi, které nelze ptiznat jakoukoli

Ve

ucinnost —zména drzitele bez preruseni zneuzivajici praxe neprerusuje nit zlé viry.

| pokud by bylo shleddno, Ze Odpurce sdm doménu pro affiliate pfesmérovani nevyuzival,
plati, Ze pasivni drzba sporného doménového jména jesté nevylucuje existenci zlé viry na
strané drzitele sporného doménového jména, a zl4 vira je spiSe potvrzena v pfipadé, ze je
sporné doménové jméno zaménitelné s proslulou ochrannou zndmkou a nebylo doloZzeno
poctivé ¢i dobrovérné uzivani sporného doménového jména. K tomu srov. odst. 3.3
dokumentu WIPO Jurisprudential Overview 3.1 (pfehled rozhodovaci praxe WIPO)
dostupného z https://www.wipo.int/amc/en/domains/search/overview/. Tyto zavéry
nevyzaduji, aby Odpurce sporné doménové jméno aktivné zneuZival— postaci, Ze je pasivné
drzi, pokud si v kontextu vSech okolnosti nelze rozumné predstavit jakékoli uziti v dobré vire.

| kdyby OdpUrce skute¢né ziskal sporné doménové jméno od plivodniho drzitele legitimné a
nejednalo se tak o stejnou osobu, jak dovozuje Navrhovatel, zI4 vira OdpUrce vyplyvai z
nasledujicich skutec¢nosti. | bez vazby na predchoziho drZitele plati, Ze odpUrce nepredlozil
zadny doklad o pripravach k prodeji ALA doplikd (poctivého uziti). ,Ex post" konstruovana
obrana bez dikazni opory zlou viru nevyvraci, naopak ji posiluje. Ostatné samotna okolnost,
Ze se sporné doménové jméno a Ochranné zndmky liSi pouze vypusténim jednoho pismene, a
jedna se o ochrannou znamku bez jakychkoliv pochybnosti proslulou, je sama o sobé silnym
indikatorem zlé viry pfi registraci ¢i ziskdni doménového jména, a to bez ohledu na chovani
predchoziho drzitele doménového jména. Registrace anebo ziskani typograficky zkreslené
podoby proslulé ochranné znamky za ucelem zachyceni preklepl béznych uzivatell je
parazitnim jedndnim zakladajicim zlou viru v dobé registrace a pokud novy drzitel, které
sporné doménové jméno ziskal, nezacal s fddnym uzivanim sporného doménového jménav
dobré vite, tuto zlou viru plvodniho drZitele mu je nadale tfeba pficitat. OdpUrce ostatné jen
tézko muze tvrdit, Ze nevédél o problematické historii sporného doménového jména v dobé,
kdy ji od ptvodniho drzitele ziskal, nebot se jedna o evidentni typograficky derivat proslulé
ochranné zndmky a jeho nevédomost v tomto sméru tak neni ptilis uvéritelna.

Vzhledem k témto okolnostem tak Expert dospél k zavéru, Ze bylo prokdzano, Ze sporné
doménové jméno bylo a je uzivano nikoliv v dobré vife. Treti podminka stanovena Pravidly
ADR je tak povazovana rovnéz za spinénou.

ZAVER

Ze shora uvedeného vyplyvd, Ze vSechny tfi podminky vyZadované Pravidly ADR jsou splnény,
a to vzhledem ke kombinaci typosquattingové povahy sporného doménového jména
zaménitelného s chranénym oznacenim nalezZejicim Navrhovateli (podminka 1), absence
jakéhokoli prava k predmétnému oznaceni na strané OdpUrce (podminka 2) a historicky

doloZené zneuziti sporného doménového jména k affiliate presmérovani osobou propojenou
s Odplrcem a neuzivani sporného doménového jména k poctivym ucelim v dobré vire



(podminka 3). Obrana Odplrce spocivajici v zaméru prodavat ALA doplriky stravy je dikazy
neprokazanou konstrukci vytvorenou zjevné az v reakci na zahajené feseni sporu.

NAPRAVNE PROSTREDKY POZADOVANE NAVRHOVATELEM

Navrhovatel se v rdmci feseni sporu (¢lanek 3.5 Pravidel ADR) mlze domahat pouze zruseni
registrace sporného doménového jména, nebo prevodu registrace sporného doménového
jména na Navrhovatele.

Pravo domahat se prevodu registrace doménového jména je pfitom v souladu se
soukromopravnimi zaklady tohoto zpUsobu feseni sport (¢lanek 3.5 Pravidel ADR) a
odpovida analogicky i ustanoveni ¢lanku 4 odst. 4 Nafizeni 2019/517 (na zakladé vhodného
alternativniho reseni spord nebo soudniho fizeni ... mizZe byt doménové jméno rovnéz....
pfidéleno jiné strané, pokud je totozné se jménem, k némuz se vztahuje pravo stanovené
pravem Unie nebo vnitrostatnim pravem, nebo je takovému jménu zavadéjicim zplsobem
podobné a pokud toto doménové jméno jeho drzitel zaregistroval, aniz by na né mél pravo
nebo na ném mél opravnény zajem, nebo bylo zaregistrovdno nebo uzivdno ve zlé vite).

Jestlize se tedy Navrhovatel domahal prevodu registrace doménového jména <ALA.CZ> na
Navrhovatele, Ize tomuto ndvrhu vzhledem ke splnéni stanovenych podminek vyhovét.

Rozhodnuti

V souladu s ustanovenim ¢lanku 4.1.2 Pravidel ADR rozhodl Expert na zakladé splnéni
podminek dle ¢lanku 3 Pravidel ADR takto:

Registrace sporného doménového jména <ALA.CZ> se prevadi na Navrhovatele.

Experti

Jméno Petr Hosta$
Datum Rozhodnuti
2026-04-07
PFiloha 1

Navrhovatel se domahal prevodu registrace sporného doménového jména <ala.cz>, kdyz
uvedl, Ze sporné doménové jméno je zaménitelné s jeho ochrannymi zndmkami ,,ALZA" a
bylo registrovano a je uzivano ve zIé vire a bez existence prava k tomuto oznaceni.



Sporné doménové jméno <ala.cz> je zaménitelné s chranénym oznacenim Navrhovatele,
kdyz rozdil spocivajici pouze ve vypusténi jednoho pismene neméni celkovou vizualni ani
fonetickou podobnost a odpovida typickému pripadu typosquattingu. Existence ptipadného
jiného vyznamu oznaceni ,ALA” (napf. jako zkratky) nema vliv na posouzeni zaménitelnosti s
ochrannou zndmkou Navrhovatele.

Odpurce neprokazal zddné pravo ani opravnény zajem ke spornému doménovému jménu.
Tvrdil sice zamér jeho budouciho vyuZziti, avsak nepredlozil Zzadné dlkazy prokazujici pfipravu
takového uzivani u¢inénou pred oznamenim sporu ani dikazy o poctivém uzivani. Neprokazal
ani to, ze by byl pod oznacenim ,,ALA” obecné znam, disponoval licenci ¢i jinym opravnénim,
nebo Ze by Slo o legitimni investi¢ni drzbu domény nezavislou na ochranné zndmce
Navrhovatele.

Sporné doménové jméno bylo v minulosti vyuzivano k affiliate presmérovani za Gcelem zisku
z omylu uZivateld, co?Z je typicky projev typosquattingu, a nasledna pasivni drzba tuto zlou
viru nevyvratila. V kombinaci s proslulosti ochranné zndmky ,,ALZA”, absenci poctivého
uzivani a nedivéryhodnosti obrany Odpurce dospél Expert k zavéru, Ze doména byla
registrovdna a drzena nikoliv v dobré vite.

ProtozZe byly splnény vSechny 3 podminky vyzadované Pravidly ADR, Expert vyhovél navrhu
Navrhovatele na prevod registrace sporného doménového jména.



